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Oz

Miras turizmi, gegmisin varolugsal degerinin/degerlerinin (somut yapilar,
soyut deneyimler, kiiltiir ve gelenek) modern toplum igin ticari bir etkinlik
kaynag olarak korunmasi esast tizerine kuruludur. Bununla birlikte bir¢ok
turizm ¢ekim merkezi, sahip bulundugu mirassal zenginliklerini korumada
ve gelecek kusaklara aktarmada sikintilar yasamaktadir. Bu sikintilarin
asilmast siirecinde bilimsel ¢alismalara vurgu yapilmakta ve destek olmasi
beklenmektedir. Ancak yapilan bilimsel ¢alismalar, cogunlukla birbirinden
habersiz, yazarin/yazarlarin kisisel goriisiine dayali veya birbirine benzer
bir goriiniim sergilemektedir. Ozellikle farkli disiplinlerde hazirlanan
calismalar, sadece kendi disiplini icerisinde kalmakta, diger disiplinlere
sonuglar: ulasamamakta veya ¢ok az ulagsmaktadir. Bu aragtirmanin temel
amaci Diinya Miras Listesi igerisinde yer alan ve kiiltiirel bir deger olarak
korunmast ongoriilen Safranbolu ilgesinin turizmine yonelik farkl
disiplinlerdeki ¢aligmalar1 Meta Analizi kapsaminda irdelemek ve miras
turizmi kapsaminda destinasyonun gelecegine yonelik bir bakis agisi
olusturmaktir. Calisma, nitel arastirma yontemi kapsaminda igerik analizi
teknigi kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirma sonuglar gostermistir ki
Safranbolu; turizm, cografya, mimarlik, sanat tarihi ve sosyoloji
disiplinlerinin ilgi alani konumundadir. Kiiltiirel mirasin korunmasi,
sirdiiriilebilirlik, turizm planlamasi, turizm cesitlendirme, tasima
kapasitesi, biling olusturma, misafir kabul eden toplumun ve ziyaretgilerin
diislinceleri ¢alismalarda one ¢ikartilmistir.
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Abstract

A
Heritage tourism aims to protect the existential values of the
past as a means of commercial activity for modern society. ’ G
Many tourism centers of attraction experience difficulties to
sustain and pass on their inheritances to next generations. On Journal of Turkish Tourism Research
one hand, it is reasonably expected that both academic | Vol. 2, Issue.1, 2018
researches and to finance these researches will help to | pp.1-14.
overcome those difficulties. On the other, academic surveys
and studies on the topic give the impression of either
replicating each other or being conducted independently or DOI: 1026677 /tutad 2018.
on the subjective standpoints of their authors. Studies in
different disciplines generally stay within the boundaries of
their respective disciplines and barely reach or completely fail
to find voice in other disciplines. Therefore, it is the chief
objective of this study to examine the studies of different
disciplines on Safranbolu, included in the World Heritage List
to be protected as a cultural value, within meta-analysis and
provide a new perspective on the future of destination in the
context of heritage tourism. The present study further applies
content analysis within qualitative research method and
concludes that Safranbolu is at intersection point of tourism,
geography, architecture, art history and sociology while
giving special emphasis on the protection of cultural heritage,
sustainability, tourism planning, diversity in tourism,
transport capacity, consciousness building as well as on the
thoughts of host society and guests.

Keywords: Culture, Cultural heritage, Meta-analysis,
Safranbolu.
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GIRIS

Tarihi kentler, geleneksel kent dokular: ile kiiltiirel ve mekansal olarak yasanan gec¢misi
yansitan unsurlardir. Bir toplumdaki mimari, yasayis, sanat, gelenek ve diisiinceleri gelecek
kusaklara tasima Ozellikleriyle olduk¢a oOnemlidirler. Giiniimiizde ge¢mis uygarliklarin
yasadig1l kentlerin mimari 6zellikleri, yasam felsefeleri ve sosyokiiltiirel yapilar1 kiiltiirel
miras kavramiyla iligskilendirilmektedir (Kogan ve Corbaci, 2012; Ceylan ve Somuncu, 2016).
Kiiltiirel miras, gec¢misten gilinlimiize kalan degerleri (peyzajlar, tarihi mekanlar,
biyogesitlilik, kiiltiirel uygulamalar vb.) kapsayan ulusal, bolgesel ve yerel anlamda
biiylimeye ve gelismeye etki ederek modern yasamin 6nemli bir pargasi haline doniismiistiir
(Doganer ve Dupont, 2015).

Mirassal degerlerin bulundugu yerler, turizmle birlikte ekonomik biiylime ve gelisme
saglama Ozellikleri ile 6ne ¢ikar hale gelmistir. Turistlerin bir iilke veya bolge kiiltiiriinii, miras
degerini, yasam tarzini merak etmesi ve deneyimlemek istemesi miras turizmini 6n plana
¢ikarmig ve yeni destinasyonlarin ortaya ¢ikmasina onciilitk eder hale ulasmistir (Uslu ve
Kiper, 2006; Boz ve Ugur, 2015).

Tiirkiye turizmi igin Safranbolu ilgesi, sahip oldugu mimari degerleri ile kiiltiirel miras
turizmi kapsaminda 6nemli destinasyonlardan bir tanesidir. Safranbolu'nun UNESCO diinya
miras listesi igerisinde yer almasi ve konumu, turistleri cezbetmekte ve énemli bir destinasyon
olarak 6nemini artirmaktadir (Giirbiiz, 2002a; Tiirker, 2013). Bu arastirmada, kiiltiirel bir varig
noktas1 olarak kabul edilen ve korunmasi ongoriilen Safranbolu ilgesine yonelik farkli
disiplinler cercevesinde yapilan calismalar Meta Analizi kapsaminda irdelenmekte, kiiltiir
turizmi baglaminda destinasyonun gelecegine yonelik bir perspektif olusturulmasina
disiplinler aras1 destek saglanmas1 amaglanmaktadir.

LITERATUR INCELEMESI

Ziyaret gergeklestirilen bolgedeki yerel insanlarin karakterlerini ve mirasin1 6grenmeye
odakl1 bir turizm tiirli olan kiiltiir turizminde (Lynch vd., 2011) ana 6ge kiiltiirdiir. Bireyin
iiyesi oldugu toplumun sahip bulundugu bilgi, gelenek, sanat, inang ve adetleri igeren kiiltiir,
Latince’de “bakmak” veya “yetistirmek” anlamina gelmekte ve "bir toplumun sahip oldugu
maddi ve manevi degerler" olarak tamimlanmaktadir (Kalamarova vd., 2015). Kiiltiir,
Almanya’da 1750'li yillardan sonra ortaya c¢ikan gelismeler sonucu insan zihninin
olusturdugu bir deger olarak kullanilmaya baslanmistir. Bununla birlikte ilerleyen siiregte
insanlarin sanatlari, gelenekleri, yetenek ve becerileri kiiltiir varlig1 olarak anlam kazanmistir
(Uygur ve Baykan, 2007).

Kiiltiir varliklari, belirli bir toplumun olusturdugu kiiltiirel ve bilimsel degere sahip tasinir
veya tasinmaz eserler olup, farkli toplumlar tarafindan dogal yasamdaki c¢esitli zorluklara
kars1 iiretilen iiriinlerdir. Bu varliklar yenilenerek veya kendi 6z degerini koruyarak
gliniimiize kadar ulasmaktadir. Bu baglamda toplumu olusturan temel 6geler ve kiiltiir
birikimi kiiltiirel miras olarak kabul edilmektedir. UNESCO, kiiltiirel miras1 “Onceki kusaklar
tarafindan dil, kiiltiir, eser gibi yasanmisliklardan giiniimiize kalanlara verilen bir isim”
olarak tanimlamaktadir (Kiilcii, 2015: 28).

Kiiltiirel mirasin sadece mimari varliklar agisindan degil, ayni zamanda bu eserleri olusturan
bilgi birikimlerinin, geleneklerin ve insani degerlerin yansimas: olarak ta degerlendirilmesi
gerektigini vurgulanmaktadir (Ismail, Masron ve Ahmad, 2014). Bu acidan kiiltiirel miras
olarak ifade edilen dokunulabilir (insanlarin iirettigi ara¢ geregler, teknolojik iiriinler ve
yapilar) degerler somut miras, dokunulamayan (davranislar, degerler ve kurallar) degerler ise
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soyut miras seklinde iki grupta incelenmektedir. Somut ve soyut miras degerleriyle ilgili
olarak insanlarin {iriin ve hizmetleri dogrudan veya dolayl olarak satin almas1 miras turizmi
olgusunu ortaya ¢ikarmaktadir (Lenzerini, 2011; Giilcan, 2010; Yilmaz, Karaman ve Karaman,
2013; Fitri, Ahmad ve Ahmad, 2015).

Turizmin hayat kaynagi olarak ifade edilen miras degerlerinin turistik {iriin haline
getirilmesiyle turistlerin degisen motivasyonlarina baglh olarak miras turizmi
gerceklesmektedir (Boniface ve Fowler, 1993). Bircok somut ve soyut degerlere sahip olan
Tiirkiye, miras turizmi acisindan ¢ok zengindir. Saraylar, antik kentler, hanlar, 6ren yerleri
gibi bircok kiiltiirel varliklar turizm agisindan ¢ekicilik unsuru olusturmaktadir. Efes Antik
Kenti, Topkap1 Sarayi, Aspendos Antik Tiyatrosu, Kapadokya ve bunun yaninda pek ¢ok
miras degerleri glintimiizde turistik iiriin olarak kullanilabilmektedir. K8y yasam tarzlari, koy
kiyafetleri, geleneksel el sanatlari, gelenek ve gorenekler gibi kiiltiirel unsurlar da halihazirda
turistik {irlin olarak degerlendirilebilmektedir (Tiirker ve Celik, 2012). Bununla birlikte
Tiirkiye turizminde Osmanli kent mimarisi, yiyecek ve icecekleri, gelenek ve gorenekleri,
yasam tarzi gibi kiiltiirel miras degerleri ile Safranbolu ilgesi miras turizmi agisindan 6n plana
¢ikmaktadir.

Tarihi kiiltiirel degerlere sahip olan ve bozulmadan giiniimiize kadar ulasan Osmanli-Tiirk
mimarisine sahip olan Safranbolu UNESCO tarafindan 1994 yilinda Diinya Miras Listesine
alimustir. Sanat ve mimari degerler agisindan bir¢ok yapiya sahip olmasinin yaninda dogal
glizelliklerin ve kiiltiirel zenginliklerin olmasi Safranbolu'nun turistik {iriin cesitliligini
artirmaktadir (Giirbiiz, 2002a). Bu baglamda Safranbolu’da mirassal degerler ve turizm tiirleri
bakimindan ¢ekicilik unsuru olusturan turistik alanlar Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablol'de goriildiigii {izere Safranbolu dogal ve kiiltiirel gekicilikleri ile farkli disiplinlerde
(turizm, sosyoloji, mimarlik, cografya, sanat tarihi vb.) arastirma yapilabilecek bir akademik
¢ekim alani konumundadir. Yiiksek Amitlar Kurulunun Safranbolu’yu “Kentsel Sit” ilan
etmesiyle birlikte akademik anlamda kente olan ilgiyi artirmaktadir. Kentin turizm agisindan
gelisme gostermesi ve turistler agisindan ilgi odag1 olmaya baslamasi da gesitli arastirmalarin
yapilmasinda tetikleyici olmaktadir. Ozellikle kentin kiiltiirel degerleri, kiiltiirel miras
alanlarinin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi, yerel halkin turizm algilamas1 gibi konularda
bir¢ok calisma yapilmis ve yapilmaya da devam edilmektedir (Boz ve Ugur, 2015).

Tablo 1: Safranbolu ve Cevresindeki Potansiyel Turistik Alanlar

Turizm Cesitleri Safranbolu ve Cevresindeki Turistik Alanlar

Kultiir Turizmi Tarihi Safranbolu evleri

Kent miizeleri

Tarihi camiler

Yoriik Koyii ve Yaz1 Koy’deki tarihi ve kiiltiirel degerler
Tarihi ¢esmeler, hamamlar, kopriiler, su kemeri, han
Ttirbeler, Tekkeler

St. Stefanos Kilisesi (Ulu Camii)

Kaya Mezarlar1

Hadrianapolis antik sehri

Yayla Turizmi Kiigiik Diiz Yaylasi, Avdan Yaylasi, Boduroglu Yaylasi, Cakirdren
Yaylasi, Sorgun Yaylasi, Dede Yaylasi, Biiyiik Diiz Yaylasi, Ulu
Yayla, Egri Ova Mesire Yeri, Kiigiik Yayla, Aricak Yaylasi, Sarigicek
Yaylasi, GOk tepe Yaylasi, Cetidren Mesire Alani, Eflani Mesire

Alan,
Doga Turizmi Seker Kanyonlari, Keltepe, Tokatli, Diizce ve Sakaralan (Konarr)
Magara Turizmi Bulak (Mencilis) Magarasi, Hizar Magarast

Kaynak: Giirbiiz, 2002a: 52.
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YONTEM

Nitel arastirma yontemi kapsaminda hazirlanan bu ¢alismada, Safranbolu destinasyonuna
yonelik calismalar kaynak dokiimanlar olarak kabul edilmis ve igerik analizi kapsaminda
degerlendirilmektir. Arastirma kapsaminda toplanan veriler icerik analizi yontemi ile tarihsel
yaklasim kapsaminda incelenmektedir

Harris (2001) igerik analizi igin islem basamaklarini arastirma sorusunu veya sorularini
belirleme, 6rneklem, analiz birimlerini belirleme, kullanilacak kategorileri saptama, kodlama
yapma, gegerlilik ve giivenilirligi tespit etme asamalarinin igerik analizi siirecini
olusturdugunu ifade etmektedir. Bu baglamda bu ¢alisma icin arastirma sorusu asagidaki
sekilde ongoriilmiistiir: Safranbolu ilcesine yonelik akademik anlamda yapilan caligmalar, nasil bir
goriiniim sergilemektedir?

Aragtirmanin Orneklemini, 1995-2017 doénemlerinde Safranbolu kenti iizerine yapilan 44
akademik calisma olusturmaktadir. Analiz birimleri olarak turizm, mimarlik, sosyoloji
cografya ve sanat tarihi disiplinleri kabul edilmis, arastirma Safranbolu'ya yonelik bu
disiplinlerde gerceklestirilmis ¢calismalar etrafinda sekillendirilmistir.

BULGULAR

Aragtirmada Safranbolu ilgesi iizerine yapilmis olan cesitli disiplinlerdeki ¢alismalar tarihsel
yaklasimla (tarih siirecinde yapilmis ¢alismalarin dokiimanlara bagli olarak incelenmesi)
kronolojik olarak incelenmis olup bilim dallarina gore ytizdelik dagilimlar1 belirlenmistir.

Tablo 2: Safranbolu'ya Yonelik Arastirmalarin (1995-2017) Disiplinlere Gore Dagilimu

Anabilim Dal1 n %

Turizm 21 47,8
Mimarlik 15 34,2
Sosyoloji 2 4,5
Cografya 4 9,0
Sanat Tarihi 2 45
Toplam 44 100

Tablo 2’ye gore yapilan 44 arastirmanin 21'i (%47,8) turizm alaninda, 151 (%34,2) mimarlik
alaninda, 2’si (%4,5) sosyoloji alaninda, 4’ (%9,0) cografya alaninda ve 2’si (%4,5) sanat tarihi
alaninda yapilmistir. Bu sonuglara gore arastirmalarin disiplinlere gore oncelik sirasi; turizm,
mimarlik, cografya, sosyoloji ve sanat tarihi seklindedir.

Tablo 3 kapsaminda Safranbolu'nun mirassal degerleri iizerine yapilan calismalar bilim
dallarina gore kronolojik olarak incelendiginde, en ¢ok ¢alisma yapilan yil 14 ¢alisma ile 2015
yili olmustur. 2013 ve 2016 yillar1 ise 7'ser calisma ile ikinci sirada yer almistir. Yapilan
calismalarin son yillarda artis gostermesinde 2007 yilinda kurulmus olan Karabiik
Universitesinin etkisinin oldugu sdylenebilir. Universite biinyesinde farkli anabilim
dallarindaki arastirmacilar icin Safranbolu’nun tarihi kiiltiirel miras degerleri 6nemli ve cezp
edici bir ¢alisma ortami olarak 6ne ¢itkmaktadir.
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Tablo 3. Safranbolu'ya Yonelik Arastirmalarin (1995-2017) Kronolojik Dagilimi
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§ 1 8| 8| 8| 8| 8| 8|8 | 8|8 |&8| 8|8 |&8|cCes
g 2
g 2 3 1 2 7 5 1
E 1
h
a
E 1
E|l 1 1 1 4 1 5| 1 1
S 5
E_
o
5 1 1 2
[=]
wn
(]
&
[+
g 1 1 1 1 4
[=)
Q
5 1 1 2
A
g 1 4
=01 1 9 1 1 1 1 3 1 7 2 7 2
g 4

Tablo 4 verileri kapsaminda Safranbolu ilgesine yonelik turizm arastirmalarinda egitim (yore
halkinin turizm konusunda egitim almasi, yerel diizeyde biling olusturulmasi, turizm
egitimine ilkdgretim Ogrencileri diizeyinde baslanmasi), pazarlama (potansiyel turistik
degerlerin turizm hizmetine sunumu, kiiltiirel miras degerlerinin 6ne c¢ikarilmasi,
destinasyona kiiltiir turizmine ek olarak kongre turizminde tasinmasi, konak yoneticilerini
kiiltiir turizmine katilan turistlerin beklentileri konusunda bilgilendirilmesi, yabanci
turistlerin Safranbolu imaj algilarina 6nem verilmesi, Yoriik Koytii ve ¢evresinde eko turizm
gelistirilmesi, Safranbolu turizmi gelisme asamasini tamamlamis ve olgunluk asamasina
gecmistir, Safranbolu'yu ziyaret eden yerli turistlerin yiyecek-icecek beklentileri; hijyen,
hizmet sunumu, yemekler ve salon atmosferi
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Tablo 4. Safranbolu'ya Yonelik Turizm Disiplini Aragtirmalar: ve Tespitler

Yazar/Yazarlar

Tespitler

Giirbiiz (2002a)

Safranbolu'yu ziyaret eden turistler ile yore halk: arasindaki olumsuz durumlari
ortadan kaldirabilmek i¢in yore halkinin turizm konusunda egitim almasi
gerekmektedir.

Giirbiiz (2002b) Safranbolu’da turizmin sagladigi avantajlardan daha fazla faydalanmak igin
potansiyel turistik degerlerin turizm hizmetine a¢ilmas: gerekmektedir.

Kaya ve Kurt | Safranbolu’da bulunan kiiltiirel miras degerlerinin turizm potansiyeli agisindan

(2011) One c¢ikarilmasi gerekmektedir.

Karakusg, Cepni ve | Safranbolunun turizm faaliyetleri konusunda yerel diizeyde biling olusturulmasi

Kilcan (2011) igin ilkogretim 6grencileri diizeyinde egitime baslanmas: gerekmektedir.

Ozdemir (2011) Safranbolu’da kiiltiirel miras kaynaklarmin kontrolsiiz sekilde kullanilarak

pansiyon tarzi isletmelere déniistiiriilmesinin orijinalligi bozmaktadir.

Kogan ve Corbac
(2012)

Safranbolu kongre turizmi agisindan énemli bir potansiyele sahip bulunmaktadir.
Cografi bilgi sistemleri analizi yardimiyla kongre turizmi gelistirilmelidir.

Yiiksel (2013) Turizm faaliyetlerini siirdiirmek icin yeni binalarin yapilmasi yerine mevcut yapi
stokundan faydalanilmas: daha uygun olacaktir.

Tiirker ve Ucar | Safranbolu’da faaliyet gosteren konaklama isletmeleri, sosyal sorumluluk

(2013) konusunda duyarli bir goriiniim sergilemektedir.

Ayaz, Apak ve | Safranbolu'dakikonak yoneticilerini kiiltiir turizmine katilan turistlerin beklentileri

Bati1 (2015) konusunda bilgilendirilmelidir.

Ayaz, Bati ve | Yabana turistlerin Safranbolu imaj algilari sehir imaji, rehberlik hizmetleri ve

Gokmen (2015) ulagim hizmetleri perspektifinde sekillenmektedir.

Boz ve Ugur | Safranbolu’da konaklama isletmeleri diisiik kapasite ile ¢alismaktadir.

(2015)

Doénmez, Gokyer | Safranbolu Yoriik Koyii ve ¢cevresinde ekoturizm gelistirilmesi halinde turizm daha

ve Askin (2015) da gelisecektir.

Eker, Sengel ve | Safranbolu’da turizm Doxey yaklasimina gore cosku asamasindadir. Tarihsel ve

Zengin (2015) dogal yapiy1 koruma ve yerel halkin turizmden para kazanma istegi cosku
nedenleridir.

Karakaya ve Ucar | Safranbolu'daki konaklama isletmelerindeki isgérenler, iicret esnekligi

(2015)

uygulamalarinda orta diizeyde katilim gostermektedirler.

Yaman (2015)

Yabana turistler, Safranbolu'daki trafik diizenin kotii, eski evlerin ¢atisindaki
glines enerji panelleri ve uydu aliclarmin goriintii kirliligi olusturdugunu

diisinmektedir.
Diker ve | Safranbolu'daki konaklama isletmeleri engelli bireylere fazla imkanlar
Cetinkaya (2016) sunamamaktadir.
Ceylan ve | Safranbolu'da turizmi gesitlendirme fikri, dogal peyzaji bozabilir.
Somuncu (2016)
Giirbiiz, Cengiz ve | Safranbolu ve Beypazari ilgelerini ziyaret eden turistlerin algilamalar1 ve
Cengiz (2016) destinasyona yonelik tutumlari farklilik gostermektedir.

Ayaz ve Demirkol
(2016)

Safranbolu'da turizm gelisme asamasmi tamamlamis ve olgunluk asamasina
gecmistir. Turizmin bu asamada siirdiiriilebilirligi i¢in paydaslarmin fikirleri
alinmali ve birlikte ¢alismalar1 saglanmalidir.

Diizgiin ve Acar
(2016)

Safranbolu'daki somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi i¢in
korunmas: gerekmektedir.

Ayaz ve Yah

(2017)

Safranbolu'yu ziyaret eden yerli turistlerin yiyecek-igecek beklentileri; hijyen,
hizmet sunumu, yemekler ve salon atmosferi 6ncelik sirasindadir.
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Tablo 5. Safranbolu'ya Yonelik Mimarlik Disiplini Arastirmalar: ve Tespitler

Yazar/Yazarlar Tespitler
Hacisalihoglu Safranbolu’da yeni yerlesim yerlerinin ortaya ¢ikmas: tarihi ¢arsinin
(1995) korunmasini olumsuz yonde etkilemektedir.
Harputlugil ve Safranbolu, Hac1 Hiiseyinler Evi i¢in bilgisayar programi yardimiyla
Cetintiirk (2005) | uygulanan 1s1l konfor analizi yapilmistir. Evde 1s1 kaybinin olmasi,

pencerelerin tek cam olmasidir.

Seker, Altan,
Kutoglu, Ak¢in ve

Safranbolu’daki tarihi binalarin 3D modellemesi kullanilmigtir. 3D
modeli binanin yapisini gelistirme ve gorsel unsurlarini inceleme

Kahya (2010) agisindan onem arz etmektedir.

Bozkurt (2013) 19. ytizyilin sonlarinda batililagsma etkisiyle Safranbolu’da yer alan bazi
evlerin i¢ mekan tasariminda degisiklikler yapilmistir.

Bozkurt ve Safranbolu’da avlularin genel olarak konutun 6n/yan kisminda veya

Altingekic (2013) | arka kisminda yer aldigi ve bahgeyle biitiinlesik oldugu tespit
edilmistir.

Gezer (2013) Safranbolu’da evler dogru konumlandirilmalariyla eko sistemi

bozmayip ve bitki ortiisiinii koruyarak siirdiiriilebilirligi saglanmisgtir.

Isler ve Aras

Kastamonu merkez, Daday ve Safranbolu’da incelenen ev tavanlarinin

(2013) yapiminda ¢am tiirii ahsap malzeme kullanilmigtir. Tavanlarda estetik
goriiniime 6nem verilmistir.

Bayazit (2014) Safranbolu’da toplumun ekonomik yapisi ve kiiltiirel gereksinimler
tamamen degismesi evlerin otel olarak hizmet vermesine neden
olmustur.

Dénmez, Safranbolu’da toplu konut ve sitelerin secilmesinde en biiyiik etkenler;

Ozyavuz ve

rekreasyon alanlari, ¢ocuk oyun alanlari, spor alanlari, giivenlik,

Gokyer (2015) otopark, ve bitkisel diizenlemelerdir.

Kilig ve Tiirkoglu | Safranbolu’da geleneksel kent dokusunun korunmas ve siirdiiriilmesi

(2015) icin ¢ok yonlii, biitiinciil ve siirekliligi olan yonetim planlama sistemi
benimsenmelidir.

Kilig ve Tiirkoglu | Safranbolu’da geleneksel evlerin konut olarak kullanilmasi, evlerin

(2015b) korunmasi ve siirdiiriilebilirligi agisindan olumsuz durum tegkil
etmektedir.

Soykan ve Giir Hagios Stephanos Manastir’nin orijinal dokusunun korunmas: igin

(2015) Ozgiin yapilardan farklilk arz eden yapilarin kaldirilmasi
gerekmektedir.

Siit ve Kayilt Safranbolu Kiirtaliler Konag1 i¢ mekan 1s1l konfor sistemi incelenerek

(2015) konagin sogutma yiikiinden ziyade, yap:t malzemelerine bagh 1sitma

yiikiine sahip oldugu gozlenmistir.

Doénmez, Cabuk,
Oztiirk ve Gokyer
(2016)

Safranbolu’nun turistler icin bir ¢cekim merkezi olan Cars: Bolgesi'nde,
otopark alanlari yetersiz olup koruma amach imar planinda gelistirilen
otopark modeli ¢6ziim saglamamaktadir.

Cengiz, Cengiz ve
Dagh (2017)

Bartin, Amasra ve Safranbolu kentlerinin 0zgiin peyzaj karakterleri,
turizm potansiyeline olumlu katk:i saglamakta ve bolge ekonomisini
uzun vadede canlandirmasi ac¢isindan 6nem tegkil etmektedir.

oncelik sirasinda), gevre (somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi icin
korunmasi, turizmi gesitlendirme fikri, dogal peyzaji bozabilir, kiiltiirel miras degerleri olan
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konaklarin pansiyon tarzi isletmelere doniistiiriilmesi orijinalligi bozmakta, yeni binalarin
yapilmasi yerine mevcut yapi stokundan faydalanilmasi, yabanc turistler, Safranbolu'daki
trafik diizenin kotti, eski evlerin gatisindaki giines enerji panelleri ve uydu alicilarinin goriintii
kirliligini diisiinmekte), etik (konaklama isletmelerinin sosyal sorumluluk tasimasinin 6nemi,
konaklama igletmeleri engelli bireylere fazla imkanlar sunamamakta), sosyoloji (tarihsel ve
dogal yapiy1 koruma ve yerel halkin turizmden para kazanma istegi cosku nedenleridir) ve
yonetim (konaklama isletmeleri diisiik kapasite ile calismakta, isgorenler, ticret esnekligi
uygulamalarinda orta diizeyde katilim gostermekte, destinasyonun siirdiiriilebilirligi icin
paydaslarinin fikirleri alinmali ve birlikte c¢alismalari saglanmali) olmak {izere dagilim
gostermektedir.

Bu bulgular gostermektedir ki Safranbolu turizmine yonelik arastirmalar; egitim, pazarlama,
cevre, etik, yonetim ve sosyoloji boyutlarinda destinasyonun gelecegine dair kararlarin
alinmasini  Ongormektedir. Bu arastirmalarin dikkate alinmasi Safranbolu turizminin
surdiiriilebilirligin saglanmasi adina 6nemli adimlar olacaktir.

Safranbolu mimarisine yonelik tespitler; mimari yapi, mimari yapr 6zelligi, koruma ve
siirdiiriilebilirlik, i¢ mekan tasarimi ve mimari gorsellik boyutlarinda ortaya ¢ikmistir (Tablo
5). Tarihi yapilarin konumu ve peyzaj 6zellikleri, bu yapilarda tarihi dokunun korunmasi,
siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, mimari agidan énem arz eden yapilarda i¢ dekorasyonun
gorsel acidan Ozellikleri yapilan ¢alismalarda 6ne ¢ikarilan temalar1 olusturmaktadir.

Cografya disiplinine yonelik ¢alismalar, Tablo 6’da goriildiigii tizere Safranbolu’nun cografi
acgidan tarima elverisli yapisinin oldugu, 6zellikle Safran bitkisinin bdlge icin tarim agisindan
Onem arz ettigi fakat tarima gereken degerin verilmedigi yoniinde yorumlanabilir.

Tablo 6. Safranbolu'ya Yonelik Cografya Disiplini Arastirmalar: ve Tespitler

Yazar/Yazarlar Tespitler

Ozdemir Safranbolu’ya adini veren Safran bitkisinin ticari degeri dikkate

(2001) alindiginda yore halkina énemli gelir saglamaktadir fakat bitkinin
iiretimi azalmig ve sembolik olarak tarimi yapilmaktadir.

Ozdemir, Gegici kir yerlesim yerlerinden olan bag evleri, alaklar ve

Giiner ve sayvanlar 6zgiin kullaniminin disinda degerlendirilmektedir.

Kopar

(2002)

Kiper ve Safranbolu’da tarimdan ekonomik yonde bir deger beklenmedigi,

Arslan iiretimde cesitli kimyasallarin kullanilmadig; tespit edilmistir. Bu

(2007) durum ekolojik tarimin tanitimini ve tesvik edilmesi gerektigini
ortaya ¢ikarmustir.

Sar1 ve Oren Safranbolu ilgesi briyofit cesitliligi belirlenerek karayosunlarinin

(2016) ve cigerotlarinin en zengin familyalar oldugu tespit edilmigtir.

Tablo 7’de Sosyoloji alaninda gergeklestirilen calismalardaki tespitler; {iniversitenin kent
tizerinde ekonomik ve sosyal agidan etkili oldugu ve Safranbolu’daki din gorevlilerinin yerel
toplum ile iletisiminin egitim durumuna gore farklilik gosterdigi tespit edilmisgtir.
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Tablo 7. Safranbolu'ya Yonelik Sosyoloji Disiplini Arastirmalar1 ve Tespitler

Yazar/Yazarlar Tespitler

Sagir ve Inci Karabiik halki {iniversitenin ekonomik ve sosyal etkilerini

(2013) benimsemis durumdadir. Bunun yaninda ekonomik agidan ev
sahipligi yapan toplumun yetersiz kaldig1 sOylenebilir.

Kaya ve Safranbolu’da gorev yapan din gorevlilerinin egitim durumuna gore

Kiictik yeterlilikleri degiskenlik gostermektedir. Bu durum yore halki ile

(2015) olan iletisime de etki etmektedir.

Safranbolu’ya yonelik Sanat Tarihi alamindaki tespitler ise somut kiiltiirel mirasin yok
olmamasi ve degerinin anlagilmas1 yoniindedir. Sanat eserlerinin toplumdan ortaya ¢ikan bir
deger olmasi sebebiyle korunmas: siirdiiriilebilirliginin saglanmas:1 gerektigi Tablo 8'de
vurgulanmistir.

Tablo 8. Safranbolu'ya Yonelik Sanat Tarihi Disiplini Arastirmalar:

Yazar/Yazarlar Tespitler

Ozdemir ve Safranbolu’da yapilan mest iiretimi kiiltiirti yok olmadan
Celik belgelenmeli ve orijinal 6rnekleri miizelerde sergilenmelidir.
(2009)

Atmaca Safranbolulu Ressam Recai Demirséz’iin sanat1 ve sanat anlayisi
(2015) Naif ressam olma kapsaminda incelenmistir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Safranbolu ilgesinin mirassal degerleri tizerine farkli disiplinlerde yapilan ¢alismalarin meta
analizi kapsaminda irdelendigi bu arastirma ile destinasyonun gelecegine yonelik tavsiye
amagcli katkilar saglanmasi amaclanan bu calismada Safranbolu {izerine turizm, mimarlik,
cografya, sosyoloji ve sanat tarihi olmak tizere bes farkli disiplinde arastirmalar yapildig:
saptanmisgtir.

Safranbolu'ya yonelik mimarlik alaninda yapilan ¢alismalarda miras degeri igeren tarihi
binalarin 6zglinliigiiniin korunmasi, restore edilmesi ve yeni imar projeleriyle
surdiiriilebilirligin saglanmasin1 6ne c¢ikarilmistir. Cografya alanindaki c¢alismalarda
Safranbolu’nun cografi konumu itibariyle 6nemli bir yerde bulundugunu, yetistirilen Safran
bitkisinin ge¢misten gilintimiize kalan 6nemli bir deger oldugu vurgulanmistir. Sosyoloji
disiplininde yapilan calismalarda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel anlamda yasanan
degisikliklerle destinasyonun sekillenmesi tartisilmistir. Sanat tarihi calismalarinda gorsel
yapilarin bolgedeki sanatsal degerlerinin koruma ve kullanma dengesi igerisinde turizm
baglaminda kullanilmasinin 6ne ¢ikartilmistir. Turizm disiplinindeki ¢alismalarin ise egitim,
pazarlama, gevre, yonetim, etik ve sosyoloji disiplinleri ile iliskilendirildigi gbzlemlenmistir.
Yerel halkin turizm konusunda bilinglendirilmesi, destinasyonda satislar1 artirmak igin
alternatif {riin ve stratejiler gelistirilmesi, konaklama isletmeleri ig¢in yeni yonetim
anlayislarinin gelistirilmesi, kiiltiirel mirasa yonelik ¢evrenin korunmasi ve destinasyon
suirdiiriilebilirligine 6ne ¢ikartilan arastirma temalar1 olmustur.

Bu calisma, Safranbolu 6zelinde meta analizi kapsaminda yapilmis ilk arastirma niteligi
tasimaktadir. Arastirma sonucunda goriilmiistiir ki Tiirkiye'de bir¢ok bilimsel arastirma
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yapilmakta ve yeni ¢iktilar olusturulmaktadir. Ancak bu arastirmalar, alan yazinda yazarlar
tarafindan ¢ok az olarak bir araya getirilmekte ve analiz bulgularindan yararlanilmaktadir.
Opysaki Safranbolu 6zelinde gerceklestirilen bu ¢alismaya benzer nitelikte Tiirkiye'nin farkl
destinasyonlar: i¢in meta analizi calismasi yapilmasi ve arastirma ¢iktilarina biitiinciil
bakilmasi, Tiirkiye turizmin gelisimine oldukga katki saglayabilir. Destinasyon gelisiminde
rol iistlenebilecek paydaslarin farkli isini kolaylastirabilir.
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