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Oz

Inang Turizmi 6zel ilgi turizmi kapsaminda yer almakta olan ve insanlarin dini inamiglarindan dolay1 veya
farkli dinleri meraklarindan dolay1 ziyaret etmeleri olarak degerlendirilebilir. Inan¢ Turizmi bakimindan
biiyiik zenginliklere sahip olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, gegmisten giiniimiize kadar farkli
medeniyetleri ve devletleri icinde barindirmus, kiiltiir ve inang merkezi olan koklii tarihi gecmise sahip bir
iilkedir. Farkli medeniyetlerin kalintilar1 hissedilen iilkenin bazi bolgeleri, tarihi dokular1 korumay1 basarip
inang turizmi agisindan iilkenin 6nemini artirmistir. Calismanin amaci, iilke turizmi igin 6neme sahip olan
inang turizmin kavramsal 6nemine deginmek ve yerel halkin inang¢ turizmi hakkinda goriislerine ve
diistincelerine yer vererek inang turizmin 6nemini vurgulamak ve farkindalik yaratmaktir. Caligmanin
yontemi, iki farkli metot kullanilmugtir. Birincisi, elde edilecek veriler SWOT/GZFT analiz yontemiyle
degerlendirilmistir. ikincisi, istatiksel programlardan SPSS ve AMOS programiyla analiz yapilmistir.
Calismanin sonucunda, iilke turizmin gelisimi acisindan 6nem tasiyan inang turizmine, yerel halkin olumlu
bakti1 ve destekledigi sonucuna varilmistir. Ayrica, arastirmaya katilan 296 bireyden, 96 erkek, 89 kadin
katilimcinin, Venedik Siitunu, Girne Kapisi, Selimiye Cami, Yesil Hat, Girne Kalesi, Bellapais Manastiri, St.
Hilarion Kalesi, St. Barnabas Manastiri, Kertikli Hamami, Namik Kemal Miizesi, Salamis Harabeleri, Othello
Kalesi, Lala Mustafa Paga Camii, vb. dini eserleri iilkenin inang turizmi agisindan énemli olduguna dair
diisiinciileri hem fikir olma yéniinde oldugudur.
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Abstract

Religious Tourism can be considered as people visiting the religions because of their religious beliefs or
curiosity. The Turkish Republic of Northern Cyprus is a very important country because of, it has a rich
historical past which is a center of culture and belief, which includes different civilizations and states. The
ruins of different civilizations have increased the importance of the country in terms of Religious tourism.
The aim of this study is to determine the conceptual importance of Religious tourism which is important for
country tourism and opinions of local people about Religious tourism. Also, it is to emphasize the
importance of tourism and increase awareness Religious tourism. In this study, two different methods were
used. First, the data to be obtained were evaluated by SWOT analysis method. Secondly, SPSS and AMOS
were used for statistical analysis. As a result of the study, it has been concluded that the belief that tourism
is important for the development of the country is favored and supported by the local people. In addition,
96 29 male and 89 female participants of the 296 individuals who participated in the study were of the
opinion that some religious works were important for the country's religious tourism.
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GIRIS

Ulkeler arasinda yasanan yogun rekabet giicii nedeniyle turizm giin gectikge iilkelere biiyiik
getirisi olan bir sektor haline gelmektedir. Yasanan rekabetten 6ne ¢ikip kendini gosteren iilkeler,
var olan kaynaklar: kullanarak, farkl yapilara sahip turistlerin istek ve ihtiyaglarin karsilayip,
cesitli turistik diriinler liretmeye calismuslardir. Yaratilan farkli turistik iiriinler, alternatif
turizmin kavramimin olugsmasina zemin hazirlamigtir. Bu durum, turistler ic¢in farkli turizm
alternatiflerin olusmasina neden olmustur (Gtizel, 2010). Turizm sektorii gelismis veya
gelismekte olan tiilkeler, kendi bolgelerindeki turizm talebini ¢ekici hale getirmek icin daha fazla
tiiketiciye ulasmak adina tanitma faaliyetlerinde bulunmaktadirlar. Ayrica, uluslararas: turizm
hareketliligini canlandirmak ve bdolgenin turizm potansiyelligini yiikseltmek igin de farklh
alternatif turizm gesitlerine yonelmektedirler. Ulkelerin, turizm gelirleri bakimindan en yiiksek
getirisinden biri olan 6zel ilgi turizmin basinda inang turizmi yer almaktadir (Giizel, 2010; Bager
ve Basgi, 2012).

Bu calismanin amaci, iilke turizmine onemli derecede katki yapabilecek ozel ilgi turizmin
igerisinde yer alan inang turizmin kavramsal 6nemine deginmek, Kuzey Kibris'm giin yiiziine
¢ikarilamamis inang turizmin degerini belirlemek ve yerel halkin inan¢ turizm hakkinda
goriiglerine ve diisiincelerine yer vererek inang turizmin &nemini vurgulamak, farkindalk
yaratmaktir. Bu amaglar dogrultusunda, su sorulara cevap aranmaya ¢alisilacaktir:

o Ozel ilgi turizmi nedir ve iilkemizde hangi turizm alan1 daha 6nemli hissedilmektedir?

e Inanc turizmi nedir ve 6zellikleri nelerdir, yerel halkin inang¢ turizmine olan bakis agist
nasildir?

Calismada, 6zel ilgi turizmin genel yapisindan bahsedilen sonra, Kuzey Kibris'ta bulunan inang
turizmine konu olan varliklar kisaca anlatilmaya calisilmistir. Bu ¢alisma, zengin Kkiiltiirel
degerlere sahip olan iilkenin sahip oldugu inang turizminin potansiyelini belirleyerek, yerel
halkin inang turizme bakis acisini ortaya konmasi agisindan 6énemli oldugu diistiniilmektedir.
Onceki bilimsel galismalarda Kuzey Kibris'in inang turizmi boyutu yeterince arastirilmadigs,
genel itibariyle dini anlayis ve turizm anlayisi {izerinde duruldugu goriilmektedir. Mevcut
calisma ile arastirmacilar, Kuzey Kibris'in 6zel ilgi turizminin 6nemli unsuru olan inang turizmini
irdelemis ve bu dogrultuda ilgili alana katki saglamiglardir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Konuya iliskin yapilan ¢alismalar incelendiginde, inang turizminin aktif oldugu bolgelere olan
katkisindan s6z edilmektedir. Ozellikle iilkelere olan ekonomik getirisinden ve turizm
sektoriiniin belirli sezonlarla olan siurhli§in tiim yila yayilmasma olanak saglayacagindan
bahsedilmektedir (Zaman, 2005). Ekay ve arkadaslar1 (2015), Antakya ilini ele aliklari
calismalarinda yerel halkin ve turistlerin goriislerini karsilastirmis ve inang turizminin bolgedeki
gelisimi igin Oneriler sunmuslardir. Tapur (2009), inang turizmi ile ilgili yapmis oldugu
calismasini Konya ili etrafinda sekillendirmis, sehrin farkli dine mensup sahislar i¢in éneminden
bahsetmis ve Konyadaki potansiyelin 6nemini vurgulamistir. Zaman da (2005), Stimele Manastir1
etrafinda sekillenen c¢alismasinda tiim dinlerin ortak paydast olan bu manastirin
birlestiriciliginden ve bir¢ok dinden turistin ilgilisini ¢ekecek bir yap1r olusundan bahsetmistir.
Inang turizmiyle ilgili olarak yapilan bagka calismalarda da bir¢ok dine ev sahipligi yapmis
bolgelerde inang turizminin ne kadar aktif yonde olabilecegi vurgulanmis ve artilar1 aktarilmistir
(Sergek, 2011). Stimele Manastirinda bulunan bu 6zellik Kuzey Kibris siirlari igerisinde bulunan
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ve inang turizmine agilabilecek olan birgok yap1 icinde gegerlidir. Tarih itibariyle Kuzey Kibris'in
da bir¢ok dine mensup insana ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir (Atasoy, 2011). Diinya Turizm
Organizasyonu da 21. yy. igerisinde turizm sektoriinii sekillendirecek yeni akimin bireysel
tercihler olacagl yoniindedir. Bu ag¢idan bakildiginda, inang turizmi {izerine diisiiniilmesi ve
calisilmas: gereken bir alandir. Konu ile ilgili yapilan baska bir ¢alismaya bakildiginda, inang
turizmin psikolojik olarak olumlu etkilerinden soz edilmis ve bireylerde bir rahatlama siireci
yasatacagl ifade edilmistir (Giizel, 2010). Wright (2008) calismasinda ise, inang turizminin gok
boyutlu bir yap1 olusundan hem ekonomik hem sosyolojik hem de psikolojik olarak
faydalarindan bahsetmistir. Ayrica, Wright (2008), inang turizmin biiyiik bir sektor oldugunu ve
turistlerin yasamsal ve sosyal faaliyetlerinin devaminda kullanacaklari tiim alanlarda
kalkinmaya olanak saglayacagini ifade etmistir. Giizel (2010) ¢alismasinda ise, inang turizminin
iilkeye olacak olan katkisindan ve inang turizmindeki potansiyelin nasil artirilabileceginden
bahsetmistir. Ozgen (2012) de, arastirmamizla ayni amag dogrultusunda yiiriittiigii calismasinda
Siirt ilindeki 6nemli yapilardan bahsetmis, bolgenin inang turizmi agisindan desteklenmesi adina
onerilerde bulunmus ve bu turizm ¢esidinin bolgeye hatta iilkeye olacak olan katkilarindan s6z
etmistir. Bir¢ok arastirmaci, Mekke, Vatikan, Kudyiis gibi bazi1 bolgeler i¢in inang turizmin birincil
ekonomik kaynak dahi olabildigini ifade etmis ve bu sektoriin {ilkeye olan politik, ekonomik ve
kiiltiirel katkilarindan s6z etmistir (Collins, 2010; Dagdeviren ve Tayfun, 2018). Baska ¢alismalar
da ise, bir dinin isaret ettigi bolgelere inananlar disinda kiiltiir meraklilarinin da ziyaretler
gerceklestirdigi ifade edilmektedir (Sargin, 2006). Fakat inang turizminde kullanilabilecek olan
yapilarin yeterince kullanilmamasi, tanitiminin iyi yapilmamas: iilkeye bu alanda gelen turist
sayisinda diisiise sebep oldugunu gosteren arastirmalar da mevcuttur (Okuyucu ve Somuncu,
2013). Ayni sorun Kuzey Kibris igin de gecerlidir. Yapilan arastirmalardan yola ¢ikilarak
kaynaklarin ve kiiltiirel miraslarin degerlendirmesinin iilkeye ¢ok yonlii gelisim saglayacag:
acgiktir. Bu sebeple inang turizmin desteklenmesi ve gelistirilmesi, yerel halkin inang turizmi
hakkinda diistincelerine olumlu bir gsekilde etki edecektir.

Kibris ve Turizm

Safakli (2010), Kibris'ta ki mevcut turizm sektoriinii inceledigi arastirmasinda tilkenin igerisinde
bulundugu siyasal ambargoya ragmen turizmde stirekli bir artis saglanabildigini fakat turizmin
yila yayilmayan bir gesiti kapsiyor olusundan 6tiirii doluluk oranmnin %401 agsmadigin ifade
etmistir. Oysa, Kuzey Kibris jeopolitik konumu, tarihi ge¢cmisi ve dogal imkanlar1 sayesinde 12
aylik turizm sektdriine imkan saglar niteliktedir. Ozellikle tiim diinya genelinde 2009 yilinda
turizm sektoriinde diisiis gozlemlenirken KKTC de bu zaman dilimi basariyla atlatilmistir. Bu
bagar1 bize adanin 6zel ilgi turizme olan miisaitligi ile ilgili on gorii vermelidir (DPO, 2012).
Bunun yaninda, Safakli (2010), KKTC de kalitesi yiiksek ve siirdiiriilebilir turizmin tlkeye
saglayacag1 ekonomik katkiya dikkat cekmis ve istihdamdaki biiyiik faydasirn ifade etmistir.

Kibris turizm agisindan ¢ok zengin ve koklii bir tarihe sahiptir. Ada tizerinde farkli medeniyetler
yasamis olup bu medeniyetlerin sahip olduklar1 dinlere ait eserler bulunmaktadir. Bu eserler,
iilkemizin inang¢ turizminde aslinda ne kadar zengin oldugunun kamitidir. Bu zenginlikler
arasinda Camiler, Tekkeler, Tiirbeler, Kiliseler, Sapeller, Tapmnaklar ve Manastirlar
bulunmaktadir. Bunlara 6rnek verecek olursak; Kibris'in en tinlii Tekkesi olan ve Giiney Kibris
Larnaka’da bulunan Hala Sultan Tekkesi, Bizanslilar tarafindan sehit edilen 40 tane sahabenin
yattig1 Kirklar Tekkesi, Seyh Nazim Kibris'min kabri, Lala Mustafa Pasa Camii, Apostolos
Andreas Manastiri, St. Nicholas Katedrali diger bir adiyla Lala Mustafa Pasa Camii, St. Barnabas
(Aziz Barnabas) Manastir1 ve bunlarla birlikte daha bir¢gok Osmanli’dan kalma hanlar, hamamlar,
camiler bulunmaktadir (Keser, 2010). Giintimiizde ¢ok farkli milletlerden farkli dinlere ait
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mozaik bir yapisi olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nde gerek iilke igerisinde yasayan
halklarin ibadet sebebi ile gerekse iilkemize yurt disindan gelen turistlerin ziyaretleri sebebiyle
cok fazla ilgi gormektedir.

Ozel ilgi Turizmi

Koken olarak Latince’den Turizm sdzciigii donme, hareket halinde olma, dolagsma gibi kelimelere
denk gelebilecek olan tournes sozciigiinden temel almaktadir (Dinger, 1993). Dilimizde ise,
seyahat ve seyyah kavramlari turizm ve turist kavramlaria denk diismektedir (Ozdemir, 1992).
Icerik olarak turizm kavramini inceledigimizde, cagimizda hizla gelisen sanayilesme ve
betonlagsmanin olumsuz etkilerinden uzaklasmak adina bireylerin psikolojik olarak iyi hissetme,
dinlenme, kargasadan uzaklasma, sosyal ve Kkiiltiirel etkilesimde bulunma gibi ihtiyaglarimni
karsilayan bir arag olarak aciklanabilir (Yenigeri, 2011). Akat (2000) ise, turizmi psikolojik agidan
incelemis, insanlarin giidiileri sonucu ortaya c¢ikan mekan degisikligi olarak tanimlamigtir.
Turizmin tanimlarina baktigimizda, turizmde odak noktanin birey oldugu goriilmektedir. Dogal
olarak turist talep ve ilgi alanlar ile turizm sektoriinii yonlendiren birincil kaynaktir (Yagci,
2003). Ozel ilgi turizmine baktigimiz da ise, turizmin bireysel veya kitlesel olarak ilgi alanlarina
gore sekillenmis, gelistirilmis ve belirli sezonlarla smirlanmamis turizm faaliyetlerinin biitiinii
oldugu goriilmektedir. Ozel ilgi turizmi gok yénlii bir yelpazeye sahiptir. Bireylerin ve kitlelerin
talep, beklenti ve ilgi alanlar1 ¢ag sartlarina baglh olarak degistikce ve arttik¢a da 6zel ilgi turizmi
alanlarinda da artis olmas1 muhtemeldir. Psikolojik agidan yapilan agiklamalara bakildiginda, bir
bolgede turizmin yalnizca ilgi alanlar: (hobi) ve giidiileri sonucu bulunuyor olmasi, onun 6zel
ilgi turizminin bir pargasi oldugunun gostergesidir (Kozak ve Bahge, 2012). Ozel ilgi turizmi
psikolojik agidan incelendiginde cift tarafli fayda sagladigi goriilmektedir. Bir¢ok psikolog
turizme katimda etkili gezinme, ka¢ma, yonelis, saglk, kiiltiir, gibi farkli giidiilerden
bahsetmistir. Bireylerin turizm talepleri ve hareketlerinde en 6nemli ve kapsaml giidii “’kendini
gerceklestirme ' giidiistindiir. Bu giidii bireylerin davranislarini sekillendiren en onemli
glidiidiir ve bu noktaya gelene kadar tiim giidiiler karsilanmalidir (Uygur ve Baykan, 2007; Lee
ve Bai, 2016).

Kendini

Deger ihtiyac
Prestij, Basarma Duygusu

Ait Olma ve Sevgi ihtiyaci
iliski Kurmak, Arkadaslik
Giivenlik ihtiyaci
Korunma, Guvenlik
Fiziksel ihtiyaclar
Yiyecek, Su, Barinma, Dinlenme

Sekil 1. Maslow’un Thtiyaglar Hiyararsisi
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Bu agidan bakildiginda turizm faaliyetinde turist olarak aktif olan bir birey, saghkl, yeniliklere
ve farkli deneyimlere acik, etkilesime agik, bireysel deger ve yasantilara saygilidir. Bu durumda
aslinda bolgeye kazang olarak doénecektir ciinkii turizm bélgesinden memnun ayrilan birey
psikolojik olarak basariyla giidiilenmis ayrilirken, kendi {ilkesinde de katildig1 turizm faaliyetini
aktaracak olan iyi bir reklamcidir (MEB, 2014).

Diger yandan, alternatif turizm; tanimlayacak olursak, kaynag1 deniz, giines ve sahiller olan kitle
turizmine alternatif olarak gelisen turizm tiirlerini kapsayan bir kavramdir. Alternatif turizm;
geleneksellesmis olan kitle ve sehir turizminin olumsuz etkilerini biraz olsun azaltmak amaciyla
olusturulan, yeni turistik iirlinlerin bir araya getirilmesiyle meydana gelmis bir turizm gesididir
(Tanrisevdi ve Cavus, 2003).

Diinya Turizm Orgiitii'niin 6zel ilgi turizmini sdyle tanimlamustir; “belirli bir temaya sahip olan
turistik merkezleri ziyaret etmek ve belirli ilgilerini gelistirmek amacin giiden kisilerin, bireysel ya da grup
halinde katildiklart uzmanlagmus bir turizm tiiriidiir.” (Tanrisevdi ve Cavus, 2003). Ozel ilgi turizmi
kapsamina giren ¢ok fazla turizm cesidi olmakla birlikte, bunlarin basinda gelenler arasinda;
Termal turizm, Genglik turizm, Kirsal turizm, Milli parklar ve turizm, Eko-turizm, Yayla turizm,
Botanik turizm, Kiltiir turizm, 1nang turizm, Kongre turizm, Yat turizm, Spor turizm, Golf turizm
ve Saglik turizmidir. Cok uzun yillar énce Ingiltere’de yapilan bir aragtirmada, 36 farkh 6zel ilgi
tiirtintin oldugu belirlenmistir (Brotherton ve Himmetoglu, 1997). Giiniimiizde ise, yiiz ellinin
tizerinde farkl tiirde sayilabilecek 6zel ilgi tiirtiniin oldugu ileri siiriilmektedir (Tanrisevdi ve
Cavus, 2003).

Inan¢ Turizmi

Ozel ilgi turizmin kapsaminda yer alan inan¢ turizmi, genel itibariyle su sekilde
taramlanmaktadir: “Insanlarm devaml ikdmet ettikleri, calistiklar: ve her zamanki olagan ihtiyaclarim
karsiladiklar1 yerlerin disinda inang cekim merkezlerine dini inanclarimi tatmin etmek maksadiyla
yaptiklar: ve bu seyahatleri sirasinda genellikle turizm isletmelerinin iirettigi mal ve hizmetleri talep
ederek, gecici konaklamalarindan dogan olaylar ve iliskiler biitiiniidiir” (Celik, 2008).

Yukaridaki tanimdan yola gikarak, turistlerin 6zel ilgi turizmin baginda yer alan inang turizmi
kapsaminda gerceklestirdikleri seyahatlerde, farkli yapida olan insanlarin farkh tilkelere ve
bolgelere gitmeleri bolge agisindan ekonomik bakimindan katki saglamaktadir. Boylelikle,
iilkenin ekonomik canlanma gostermesi, diinya turizminin gelisim gostermesine, evrensel
hosgoriiniin ve anlayisin yayginlik kazanmasma ve sosyal canlanmanin ve inang ¢ekim
merkezlerinin gelisim gostermesine katki sunacaktir.

Yerel toplum {izerinde biiyiik etkiye sahip olan inang¢ turizmi karmagik bir yapiya sahiptir.
Cohen'e (1984) gore; turistler, vardiklar1 bolgede kalma siireleri boyunca, bolgede yasayan yerel
sakinlerle etkilesime girmektedir. Bu etkilesim sonucu, yerel toplumun yasam kalitesi, kiiltiirel
yapisi, davranis kaliplar: ve tutumlar: hakkinda etkilesim kurarak iligki icerisinde olmaktadirlar.
Ozellikle, bolgede insan akinin fazla olmast, yerel topluluklarin toplumsal yapisinin bozulmana
sebep vererek turizmin sosyo ekonomik yapisina etki etmektedir (Gil ve Esteban, 2008).
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YONTEM
Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreni, inang turizme bakis agisin1 ortaya Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halk
olusturmaktadir. Arastirmanin evrenini olusturan yerel halkin tiimiine ulagsmanin zor
olmasmdan dolay1 belirlenen bolgelerde yasiyan halk iizerinden 6rneklem se¢me yolu tercih
edilmistir. Genellikle, 6rneklem sayisini belirlemek i¢in 6rneklemin hedef kitle olarak alinmasi
dikkat edilmesi gereken temel unsurdur. Arastirma da basit rastgele ornekleme yontemi
kullanilmistir. Orneklem sayisin1 belirlemek icin n = t2 pg / d? formiilii kullanmilmistir (Bas, 2003:
45; Baser ve Basc1, 2012; 434). Formdil hesaplamas: sonucunda, 6rneklem sayisina iliskin alt sinir
350 olarak hedeflenmistir. Ancak 300 tane toplanmus, 296 tane degerlendirmeye alinmigtir. Bagka
bir nokta ise, 16 Ocak 2016 tarihinde Magusa Giinliikleri Projesi'nin belediye ve 6zel sektor
konulu ¢alistayindan tarihi eserler agisindan da zengin bir kent olan Gazimagusa, iskele, Tuzla
ve Maras bolgelerin SWOT analizi yapilmis, turizmin 6nemli bir dali olan inang turizmi igin
SWOT analizinden faydalanilmisgtir.

n: Ornekleme alinacak birey say1st

t: Belirli bir anlam seviyesinde,

t tablosuna gore bulunan teorik deger

p: Incelenen olayin goriiniis sikhig1 (gerceklesme olasilig)

q: Incelenen olayin goriilmeyis siklig1 (gerceklesmeme olasilig1), q=1-p
d: Olayin gortiliis sikligina gore kabul edilen 6rnekleme hatasidir.

Arastirmada rasgele yonteminin uygulanmasi arastirmanin yansizlig1 ortaya koymasi yoniinden
biiyiik 6nem tagimaktadir. Arastirma siireci boyunca, verilerin toplanmasmin bazi kisitlamalar
olacagindan, dinsel ve tarihsel agidan 6nem tasiyan bolgeler ilizerinden drneklemeye girecek
birimler secilecektir.

Veri Toplama Teknigi ve Analizi

Bu calismada nicel ve nitel arastirma yontemlerinden olan anket ve miilakat (SWOT analizi)
teknigi kullanilmistir. Ik olarak, Sahiner’in (2012) yaptig1 ve Oner ve Cansu'nun (2019)
kullandig1 ¢alismalarinda 6lgek bulunmus, konuyla iliskilendirilmesi amaciyla baz1 sorular
eklenerek oOlgek gelistirilmistir. Yararlanilan Ol¢ekten yalnizca c¢alisma i¢in uygun goriilen
kisimlar alinip, bazi sorularda degistirilmistir. Verilerin analizi i¢in SPSS 22. ve AMOS 22.
istatistik programlarindan yararlanilmistir. ikinci olarak, Kuzey Kibris'ta Gazimagusa, Letkosa,
Giizelyurt, Iskele bolgelerinde inang turizminin yerel halka yansimasiin aragtirilmasi amaci
dogrultusunda, 2018-2019 yillar1 arasinda inang turizmi ile iliskili olan yerlerde saha ¢alismasi ve
gozlemler yapilarak, ilgili bolgelerde goriismeler ve miilakatlar gergeklestirmistir. Elde edilen
veriler daha sonra SWOT analizi yontemiyle degerlendirilmistir.
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BULGULAR

Aragtirmaya katilan katiimcilarin demografik ozelliklerine iliskin bulgular Tablo 1'de
sunulmustur.

Tablo 1. Demografik Analiz

Degiskenler
n
Cinsiyetiniz? Erkek 166
Kadin 130
Toplam 296
Medeni Durum? Bekar 182
Evli 114
Toplam 296
Yas Araligimiz Nedir? 18-25 140
26-35 86
36-45 53
46-55 9
55 ve lizeri 8
Toplam 296
Egitim Diizeyiniz Nedir? [lkokul 16
Orta/Lise 60
Universite 175
Y.Lisans/Doktora 45
Toplam 296
Yasadiginiz Yer? Lefkosa 58
Gazimagusa 116
Glizelyurt 49
Girne 73
Toplam 296

Buna gore, 6rneklem grubuna giren katilimcilarin %56.1'i erkeklerden, %43.9'u ise kadinlardan
olusmaktadir. Aragtirmaya katilan katihmecilarin ¢ogunlugunu, 18-25 yas arasi bireyler %47.3 ile
olusturmaktadir. En azmi ise 55 ve {izeri yag gurubuna ait bireyler % 2.7 ile olusturmaktadir.
Katilimailardan ¢ogunun 18-25 yas gurubunda olmasindan dolay, aragtirmaya katilan bireylerin
egitim diizeyinin ¢ogunlugu {iniversite %59.1 oramiyla olusturmaktadir. En azini ise ilkokul
diizeyi %5.4 bir oranla olusturmaktadir. Diger taraftan, arastirmaya katilan bireylerin, dini
eserlerin inang turizmine etkisini gosterdigi bolgeler Lefkosa, Gazimagusa, Giizelyurt ve Girne
olarak tabir edebiliriz. Bireylerin yasadig1 yer durumuna ait iligkin frekanslar incelendiginde,
%39.2'lik bir oran ile Gazimagusa’da yasayan yerel halkin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu
orana sirastyla, %24.7 ile Girne, %19.6 ile Lefkosa, %16.6 ile Giizelyurt izlemektedir.
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Tablo 2. Yerel Halkin inang Turizmiyle Hgili Diistinceleri

ifadeler N  Ortalama Standart
Sapma
S1.Diinya barisinin saglanmasinda ve tilkelerin birbirleriyle 296 2.043 1.129

yakinlasmalarinda inang turizminin turistik hareketliliginin etkisi
oldugunu diigtiniiyorum

S2.Inang turizmi kapsaminda Kuzey Kibris'ta tanitim amagh 296 2.750 1.327
programlar diizenlenirse katilmak isterim.

S3. Eski donemlere ait dini inang eserleri hepimizin ortak mirasidir. 296 1.371 .555
54.Venedik Siitunu, Girne Kapisi, Selimiye Cami, Yesil Hat, Girne 296 1.625 1.017

Kalesi, Bellapais Manastiri, St. Hilarion Kalesi, St. Barnabas
Manastiri, Kertikli Hamami, Namik Kemal Miizesi, Salamis
Harabeleri, Othello Kalesi, Lala Mustafa Pasa Camii, vb. dini eserler
ulkenin inang turizmi agisindan énemlidir.

S5.Inang turizmi, Kuzey Kibris'in inang kiiltiiriiniin gelismesine 296 1.800 1.007
katk: saglayacaktr.

S6.Inang turizmi varliklarimin halka daha iyi tanitilmasi amactyla 296 1.787 .854
programlar diizenlenmelidir.

S7.Inang turizmi ad1 altinda misyonerlik faaliyeti yapilmaktadir. 296 2.256 1.162
S8. Inang turizmi, Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halkin diger 296 1.939 1.084
inanglara ilgisini arttiracaktir.

S9.Inang turizmi, Kuzey Kibris'ta olan biitiin bélgelerin eglence 296 2.084 1.078
kiiltiirtiniin gelismesine neden olacaktir.

510.Kuzey Kibris'ta inang turizmin gelismesi, yerel halkin gelen 296 2.118 1.052
turistlerin kiiltiirel 6zelliklerinden etkilenmesine sebep olacaktir.

S11.Inang turizmi gelistikge, Kuzey Kibris'ta yastyan yerel halkin 296 2.334 1.044
davranigida degisecektir.

512 Kuzey Kibris'in inang turizminin dinler arasi etkilesime katkist 296 2.331 1.110
olacagin diigtiniiyorum.

S13.Hristiyan, Yahudi, Rum ve Ermenilere ait tarihi eserlerin 296 3.108 1.188
restorasyonu, yabancilarin burada hak iddia etmesine yol agar.

S14.Farkli dinlere ait tarihi mekanlarin restore edilmesinden endise 296 3.324 1.260
duyuyorum.

Not: (1) (Kesinlikle katiliyorum), (2) (Katiliyorum), (3) (Kararsizim), (4) (Katilmiyorum), (5)
(Kesinlikle katilmiyorum).

Tablo 2. de verilen ifadeler ayri ayr1 degerlendirilerek yerel halkin inang turizmi ile ilgili
diisiinceleri daha kolay algilanabilecektir. “Hristiyan, Yahudi, Rum ve Ermenilere ait tarihi
eserlerin restorasyonu, yabancilarin burada hak iddia etmesine yol acar ve farkli dinlere ait tarihi
mekanlarm restore edilmesinden endise duyuyorum’” ifadelerine verilen cevaplarin ortalamasi
sirastyla 3.108 ve 3.324 degerinde olup, yerel halkin bu sorular tizerinde kararsiz oldugu ortalama
degerinde anlasilmaktadir. Arastirmaya katilanlar farkli dinlere ait mekanlarin restore edilmesini
yabancilarin burada hak iddia edecegi diisiincesine yol agmasindan dolay1 bu gortiiste net bir
ortak kararda bulusamamuglardir. Ancak diger ifadelerin genelinde, katihmcilarin verdigi
cevaplarin ortalamas: katiliyorum degerinde oldugu verilen cevaplardan anlasilmaktadir. Bu
gosteriyor ki, katilimcilar, dini eserlerin tilkenin inang turizmine etkisine ve inang¢ turizmin
iilkelerin ve farkl dinlerin birbirini etkilemesine olumlu yonden bakmaktadirlar.

1254



Tiirk Turizm Arastirmalar: Dergisi, 4(2): 1246-1263.

Kuzey Kibris’ta yasayan yerel halkin inang turizme bakisini belirlemek ve buna bagh olarak inang
turizmin alt degiskenlerini belirlemek i¢in aciklayic1 ve dogrulayic faktdr analizi yapilmigtir.
Faktor analizi, birbiriyle iliskisiz ancak bir olayr agiklamakta kullanilabilecek olanlar
gruplandirarak yeni bir isimle, faktor olarak tanimlamay1 saglayan metottur. Faktor analizinde
onemli olan iki unsur vardir: birincisi, faktér degiskenini azaltmak; ikincisi, maddeler arasinda
iliskiden yaralanarak, degiskenleri yapilandirarak yeni yapilar olusturmaktir (Patir, 2009).
“Agiklayict (kesfedici) faktor analizi, agirlikly olarak yeni gelistirilen 6lgme araclarimin, faktor yapilarin
ortaya koymak ve 6lgme araglarinda yer alan, gozlenen degiskenlerden hareketle, daha az sayida degiskene
(yaprya) ulasmay: amaclamaktadir” (Oner ve Cansu, 2019: 96). “’Dogrulayict (onaylayict) faktor analizi
ise kesfedici faktor analizi ile daha once belirlenmis olan bir yapimn smanmasini veya yurtdisinda
gelistirilmis olan bir 6lgme aracimin faktor yapisimn, orijinal formu ile uyarlanmaya calisildig kiiltiirde
tutarlilik gosterip gostermediginin belirlenmesini amaglamaktadir” (Seger, 2013: 118).

Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halkin inang turizme karsi bakisini belirleyen 14 ifadeden 12
ifadenin agiklayici ve dogrulayict analizi yapilmistir. Inang turizmi 8lgeginin 4 alt degiskeni
(Inan¢ Turizmine Olan Diisiince, Inan¢ Uzerindeki Etkileri, Yerel Halk Uzerindeki Etkileri ve Kayg:
Tutumu) ele almmustir. Her iki analizde de faktor yiikii 0.50 biiyiik olan degiskenler analiz
degerlendirmesine tabi tutulmustur. Inang turizmine olan diisiince degisken Slgegi, 2.477 toplam
0z degeri, % 61.932 aciklanan varyans degeri ve cronbach alpha 0.792 degerine sahip oldugu,
inang {izerindeki etkileri degiskenin ise, 2.113 toplam 6z degeri, % 70.932 agiklanan varyans
degeri ve Cronbach Alpha 0.785 degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, yerel
halk tizerindeki etkileri degiskeni incelendiginde, toplam 6z degerinin 2.169, agiklanan varyans
degerinin % 72.301 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.805 oldugu goriilmektedir. Son olarak,
kayg1 tutumu degiskeni ele alindiginda, toplam 6z degerinin 1.635, agiklanan varyans degerinin
%81.750 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.776 oldugu tablo 3’de goriilmektedir. Her dort
degiskenin agiklayici faktor analizi incelendiginde, toplam 6z degerin 5.071, agiklanan varyans:%
64.500, KMO: 0.828; Bartlett’s Test of Sphericity:1538.121 (p=0,000) ve Cronbach Alpha degerinin
0.856 olmasi inang turizmi degiskeninin faktor analiz degerinin yeterli seviyede oldugu analiz
neticesinde goriilmektedir.

Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halkin inang turizme karsi bakisini belirleyen 14 ifadeden 12
ifadenin agiklayic1 ve dogrulayici analizi yapilmustir. Inang turizmi Olceginin 4 alt degiskeni
(Inan¢ Turizmine Olan Diisiince, Inan¢ Uzerindeki Etkileri, Yerel Halk Uzerindeki Etkileri ve Kayg:
Tutumu) ele almmustir. Her iki analizde de faktor yiikii 0.50 biiyiik olan degiskenler analiz
degerlendirmesine tabi tutulmustur. Inang turizmine olan diisiince degisken Slgegi, 2.477 toplam
0z degeri, % 61.932 agiklanan varyans degeri ve Cronbach Alpha 0.792 degerine sahip oldugu,
inang {lizerindeki etkileri degiskenin ise, 2.113 toplam 6z degeri, % 70.932 agiklanan varyans
degeri ve Cronbach Alpha 0.785 degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, yerel
halk tizerindeki etkileri degiskeni incelendiginde, toplam 6z degerinin 2.169, agiklanan varyans
degerinin % 72.301 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.805 oldugu goriilmektedir. Son olarak,
kayg1 tutumu degiskeni ele alindiginda, toplam 6z degerinin 1.635, aciklanan varyans degerinin
%81.750 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.776 oldugu tablo 3'de goriilmektedir. Her dort
degiskenin agiklayici faktor analizi incelendiginde, toplam 6z degerin 5.071, agiklanan varyans:
% 64.500, KMO: 0.828; Bartlett's Test of Sphericity:1538.121 (p=0,000) ve Cronbach Alpha
degerinin 0.856 olmasi inang turizmi degiskeninin faktor analiz degerinin yeterli seviyede oldugu
analiz neticesinde goriilmektedir.

Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halkin inang turizme karsi bakisini belirleyen 14 ifadeden 12
ifadenin agiklayici ve dogrulayict analizi yapilmistir. Inang turizmi 6lgeginin 4 alt degiskeni
(Inan¢ Turizmine Olan Diisiince, Inan¢ Uzerindeki Etkileri, Yerel Halk Uzerindeki Etkileri ve Kayg:
Tutumu) ele almmustir. Her iki analizde de faktor yiikii 0.50 biiyiik olan degiskenler analiz
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degerlendirmesine tabi tutulmustur. Inang turizmine olan diisiince degisken Slgegi, 2.477 toplam
0z degeri, %61.932 aciklanan varyans degeri ve Cronbach Alpha 0.792 degerine sahip oldugu,
inang tizerindeki etkileri degiskenin ise, 2.113 toplam 6z degeri, %70.932 aciklanan varyans degeri
ve Cronbach Alpha 0.785 degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, yerel halk
tizerindeki etkileri degiskeni incelendiginde, toplam 6z degerinin 2.169, ac¢iklanan varyans
degerinin %72.301 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.805 oldugu goriilmektedir. Son olarak,
kayg1 tutumu degiskeni ele alindiginda, toplam 6z degerinin 1.635, aciklanan varyans degerinin
%81.750 ve Cronbach Alpha degerinin ise 0.776 oldugu tablo 3’de goriilmektedir. Her dort
degiskenin agiklayici faktor analizi incelendiginde, toplam 6z degerin 5.071, agiklanan varyans:%
64.500, KMO: 0.828; Bartlett’s Test of Sphericity:1538.121 (p=0,000) ve Cronbach Alpha degerinin
0.856 olmasi inang turizmi degiskeninin faktor analiz degerinin yeterli seviyede oldugu analiz
neticesinde goriilmektedir.

Kuzey Kibris'ta yasayan yerel halkin inang turizme karsi bakisini belirleyen 14 ifadeden 12
ifadenin agiklayic1 ve dogrulayict analizi yapilmistir. Inang turizmi Slgeginin 4 alt degiskeni
(Inan¢ Turizmine Olan Diisiince, Inan¢ Uzerindeki Etkileri, Yerel Halk Uzerindeki Etkileri ve Kayg:
Tutumu) ele almmustir. Her iki analizde de faktor yiikii 0.50 biiyiik olan degiskenler analiz
degerlendirmesine tabi tutulmustur. Inang turizmine olan diisiince degisken Slgegi, 2.477 toplam
0z degeri, %61.932 aciklanan varyans degeri ve cronbach alpha 0.792 degerine sahip oldugu,
inang tizerindeki etkileri degiskenin ise, 2.113 toplam 6z degeri, %70.932 aciklanan varyans degeri
ve cronbach alpha 0.785 degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, yerel halk
tizerindeki etkileri degiskeni incelendiginde, toplam 6z degerinin 2.169, acgiklanan varyans
degerinin %72.301 ve cronbach alpha degerinin ise 0.805 oldugu goriilmektedir. Son olarak, kaygi
tutumu degiskeni ele alindiginda, toplam 6z degerinin 1.635, agiklanan varyans degerinin
%81.750 ve cronbach alpha degerinin ise 0.776 oldugu tablo 3'de goriilmektedir. Her dort
degiskenin agiklayici faktor analizi incelendiginde, toplam 6z degerin 5.071, agiklanan varyans:
% 64.500, KMO: 0.828; Bartlett’s Test of Sphericity:1538.121 (p=0,000) ve cronbach alpha degerinin
0.856 olmasi inang turizmi degiskeninin faktor analiz degerinin yeterli seviyede oldugu analiz
neticesinde goriilmektedir.

Baska bir acidan Tablo 3'ti inceledigimizde, dogrulayic faktor analizi sonuglari; X2 :160.400;
X2/A:3.342; CFI: 0.927; NFI: 0.900; IFI: 0.928; RMSEA:0.089 degerlere sahip oldugu goriilmektedir.
x2/df<2 ise miikemmel diizeyde, x2/df<3 ise kabul edilebilir bir uyum diizeyini gostermektedir.
Uyum indeksi 0,90 veya daha {iistii degerler kabul edilir uyumu gostermektedir. Yaklasik
hatalarin ortalama kare kokii olan RMSEA 0,10 aras1 olan degerler ise modelin kabul edilebilir
derece oldugunu gostermektedir (Bryne, 2001; Hair ve arkadaslari., 1998; Stevens, 2001;
Kelloway, 1998; Aytag ve Ongen, 2012).

Tablo 4'de gorildigii {izere, faktorler arasindaki iliskinin anlamlilif1 i¢in korelasyon analizi
yapilmustir. Faktorlerin r degeri 1’e yaklastikca degiskenler arasindaki anlamlilik iliskisi pozitif
(olumlu) yonde olurken, r degeri -1’e yaklastikca anlamlilik iliskisi negative (olumsuz) yonde
olmaktadir (Yashoglu, 2017). Tablo 4’te verilen korelasyon analizi neticesinde, inang turizmine
olan diisiince, inang tizerindeki ve yerel halk iizerindeki etkileri boyutlar: ile cinsiyet arasinda
strastyla -0.125, p=0.031; -0.160, p=0.006; -0.127, p=0.028 diizeylerinde negatif yonlii anlaml iliski
vardir. Bagka bir agidan inceledigimizde, katilimcilarin yasadig: sehir ile sadece kayg: tutumu
arasinda 0.198, p=0.001 diizeyinde pozitif yonlii anlaml bir iliski vardir. Bundan baska, inang
turizminin alt degiskenlerinden yerel halk iizerindeki etki ile inang turizmine olan diislince ve
inang tizerindeki etki arasinda pozitif yonlii orta derece anlaml bir iligki oldugu goriilmektedir.
Bu durum, yerel halk iizerindeki etki artarken inang tizerindeki etki ve inang turizme olan
diisiincede ayn1 yonde arttigini ifade etmektedir.
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Tablo 3. inan¢ Turizmin Faktor Analizi

INANC TURIZMI Faktor Yiikleri
Degiskenler AFA  DFA
S1.Diinya barisinin saglanmasinda ve {ilkelerin
Inang Turizmine Olan | birbirleriyle yakinlagmalarinda inang turizminin 0.608  0.672
Diigiince turistik hareketliliginin etkisi oldugunu
(a=0.792; diisiiniiyorum
Bartlett’s Test of S4.Venedik Siitunu, Girne Kapisi, Selimiye Cami, 0.621  0.706
Sphericity=343.775; Yesil Hat, Girne Kalesi, Bellapais Manastiri, St.
KMO=0.775; Ac¢iklanan Hilarion Kalesi, St. Barnabas Manastiri, Kertikli
Varyans = %61.932; Oz Hamami, Namik Kemal Miizesi, Salamis Harabeleri,
Degeri =2.477,) Othello Kalesi, Lala Mustafa Pasa Camii, vb. dini
eserler iilkenin inang turizmi agisindan énemlidir.
S5.Inang turizmi, Kuzey Kibris'in inang kiiltiirtiniin  0.686  0.814
gelismesine katki saglayacaktir.
S6.Inang turizmi varliklarmin halka daha iyi 0562  0.597
tanitilmasi amaciyla programlar diizenlenmelidir.
Inang Uzerindeki S7.Inang turizmi adi altinda misyonerlik faaliyeti 0.572  0.555
Etkileri yapilmaktadir.
a=0.785; S8. Inang turizmi, Kuzey Kibris'ta yasayan yerel 0.787  0.783
Bartlett’s Test of halkin diger inanglara ilgisini arttiracaktir.
Sphericity=291.258; S9.Inang turizmi, Kuzey Kibris'ta olan biitin 0.754  0.891
KMO=0.662; Aglklaggn bolgelerin eglence kiiltiiriiniin gelismesine neden
Varyans = %70.932; Oz olacaktir.
Degeri =2.113
Yerel Halk Uzerindeki 0.763  0.836
Etkileri 510.Kuzey Kibris'ta inang turizmin gelismesi, yerel
a=0.805; halkin gelen turistlerin kiiltiirel 6zelliklerinden
Bartlett’s Test of etkilenmesine sebep olacaktir.
Sphericity=309.705;
KMO=0.686; Agiklanan | S1l.inang turizmi gelistike, Kuzey Kibris'ta 0.780  0.811
Varyans = %72.301; Oz yasayan yerel halkin davranisida degisecektir.
Degeri =2.169
S12.Kuzey Kibris'in inang turizminin dinler arast 0.626  0.659
etkilesime katkis1 olacagini diigliniiyorum.
Kaygi Tutumu S13.Hristiyan, Yahudi, Rum ve Ermenilere ait tarihi 0.817  0.802
a=0.776; eserlerin restorasyonu, yabancilarin burada hak
Bartlett’s Test of iddia etmesine yol agar.
Sphericity=151.505;
KMO=0.500; Ac¢iklanan 0.917 0.791

Varyans = %81.750; Oz
Degeri =1.635

S14.Farkli dinlere ait tarihi mekanlarin restore
edilmesinden endige duyuyorum.
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Tablo 4. Degiskenlerin Korelasyon Analizi

Ortalama Standart 1 2 3 4 5 6
Sapma
Cinsiyet (1) - - 1
Yasadigi Sehir (2) - - -.020 1
Inang Turizmine Olan 1.896 .690 -.125 .083 1
Diistince (3)
Inang Uzerindeki Etkileri ~ 2.093 927  -160"  .009  .550" 1
(4) .
Yerel Halk Uzerindeki 2.261 907  -127 .057 577+ 584" 1
Etkileri (5)
Kaygi Tutumu (6) 3.216 1.107 -.062  .198" .068 215" 175" 1

*p<0.05; ** p<0.01

Tablo 5. Cinsiyet ve Inang Turizmi Arasindaki Bagimsiz T-Testi

Degiskenler Cinsiyet N  Ortalama F Sig t df Sig (2.
Tailed)

Inan¢ Turizmine Erkek 166 1.972 4.666 0.032 2.207* 291.426 0.028
Olan Diigtince Kadin 130 1.798

Inang Erkek 166 2.224 1.253 0264 2.788* 294 0.006
Uzerindeki Kadin 130 1.925

Etkileri

Yerel Halk Erkek 166 2.363 2856  0.092 2.204* 294 0.028
Uzerindeki Kadin 130  2.130

Etkileri

Kaygi Tutumu Erkek 166 3.277 4667 0032 1.082 287.686 0.280
Kadin 130 3.138

Not: *p<0.05

Aragtirmanin sorularina cevap bulmak adina, cinsiyet degiskenin yerel halkin inang turizmi
tizerindeki etkisini bulabilmek amaciyla t testi (Independent Samples Test) yapilmstir. Tablo
5de bagimsiz orneklem t testi, erkek ve kadin katilimcilarmin inang turizmine karsi tutum
farklarin1 ortaya koymak i¢in kullamilmistir. Analiz neticesinde, erkek (X=1.972) ve kadin
(X=1.798) gruplar1 inang turizmine olan diistince degiskeni arasinda istatiksel olarak anlaml1 bir
fark bulunmustur (t=2.207, p=0.028). Aym1 zamanda, erkek (X=2.224) ve kadin (X=1.925) gruplari
ile inang tizerindeki etkileri arasinda da anlamli bir fark bulunmustur (t=2.788, p=0.006). Bundan
bagka, erkek (X=2.363) ve kadin (X=2.130) gruplar ile yerel halk iizerindeki etkisi boyutuyla
arasinda anlaml bir fark oldugu goriilmiistiir (t=2.204, p=0.028). Bunlara karsin, erkek (X=3.277)
ve kadin (X=3.138) grublari1 ile inang turizminin alt boyutunun kayg: tutumu degiskeni arasinda
istatiksel olarak anlaml bir fark oldugu goriilmemistir (t=1.082, p=0.280). Buna sonuca gore hem
erkek katilimc1 hem de kadin katilimcinin inang turizmin alt boyutu olan kayg: tutumuna kars:
bakisinin olumsuz veya olumlu olmamasi anlaml bir fark ¢ikmamasina etkendir.
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Tablo 6. Yasanilan Yer ile Inan¢ Turizmi Arasinda Tek Yonlii Varyans Analizi Testi

(ANOVA)
Degiskenler Yasanilan Bolge N Ortalama F Sig
Lefkosa 58 1.692
Inang Turizmine Gazimagusa 116 1.933
Olan Diigtince Giizelyurt 49 2.074 2.962 0.033
Girne 73 1.879
Lefkosa 58 2.069
fnang Uzerindeki Gazimagusa 116 2.071
Etkileri 4 72
rent Giizelyurt 19 2.231 0435 0728
Girne 73 2.054
Lefkosa 58 2.074
Yerel Halk Gazimagusa 116 2.404
Uzerindeki Etkileri Gflzelyurt 49 2.387 1.226 0.300
Girne 73 2.255
Kayg: Tutumu Lefkosa 58 2.853 6.804 0.000
Gazimagusa 116 3.086
Kaygi Tutumu Glizelyurt 49 3.714
Girne 73 3.376 6.804 0.000

Tablo 6’da yerel halkin yasadig1 bolge ile yerel halkin inang turizme bakisi arasinda tek yonlii
varyans (ANOVA) testi yapilmistir. Analiz sonucunda, yerel halkin yasadigi bolgelere gore inang
turizme olan diisiincesi arasinda anlamli bir farklilik oldugu gorilmiistiir (F=2.962, P=0.033).
Bunun yaninda, yerel halkin yasadig1 bolgeler ile inang turizme kars: kaygi tutumu arasinda da
giiclii bir gsekilde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir (F=2.962, P=0.000). Buna karsin,
yasanilan bolgelerin inang tizerindeki etkileri arasinda anlamli bir fark bulunamamuistir (F=0.435;
P=0.728). Ayrica, bireylerin yasadig1 bolgelerin yerel halk tizerindeki etkileri arasinda da anlamh
bir fark goriilmemistir (F=1.226; P=0.300). Yapilan ANOVA testi analizi neticesinde, katilimcilarin
yasadig1 bolgelerin inang turizme olan diisiincesi ve kaygi tutumu arasinda anlamli bir iligki
icerisinde oldugu goriilmiistiir. Bunun nedeni, inang turizmin gelisiminin yasanilan bolgenin
kiiltiirel yonden hareketlilik saglayacagma ve inang kiiltiiriintin gelisime katk:i saglayacagim
diistinmeleridir. Bunun yaninda, farkli dinlere ait kalintilara sahip olan bélgelerin restore
edilmesi ileri ki zamanda farkli dinlerin burada hak iddia etmesinden bélgelerde yasayan yerel
halkin kayg1 duymasina neden olmaktadir.

SWOT ANALIzi

SWOT analiz yontemi ile Kuzey Kibris'in inang turizmine y&nelik giiglii yonler, firsatlar, zayif
yonler ve tehditleri asagida belirtilmektedir:

Giiclii Yonleri: Genel itibariyle, Kuzey Kibris'in tarihi, kiiltiirii, sanat eserleri ve dogal
giizelliklerin bulunmasi, Kuzey Kibris'in her bolgesinin inang turizmine yonelik unsurlar
barindirmasi, son yillarda yapilan bazi tarihi ve kiiltiirel eserlere restorasyon calismalari
yapilmasi sonucu tarihi miras kalintilarina islerlik kazandirilmasi, Kuzey Kibris'in 6zellikle
Lefkosa ve Gazimagusa bolgesinde farkli medeniyetlere ait tarihi eserlerin varligi, cografi
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konumundan dolay1 dort mevsim gesitli turizm aktivitelerinin yasanmasi, her bolgesinin tarihi
evler ve konaklara sahip olmasi, yoresel iiriinlerin ve el sanatlar1 bulunmasi, gesitli mutfak
kiiltiiriine sahip olmasi.

Zayif Yonleri: Uluslararasi alanda yeterince tanitim yapilmamasi, kiiltiir ve turizm varliklarmin
yeterince muhafaza edilmemis olmasi, kiiltiirel miras kalintilariin bazilarinin yok olmasi ve
glinlimiizde yeterince giin yliziine ¢ikarilmamasi, yeterli sayida miizelerin ve sergilerin
bulunmamasi, turizm acentelerin inang turizme yo6nelik faaliyetlerde bulunmamasi ve ilgisizligi,
kiiltiirel kaynak eksikligi, miizelerin erken kapanmasi, turistler i¢cin danisma ofislerinin yeterli
olmamasi.

Firsatlari: Cok fazla Kkiiltiirel miras1 barindiran medrese, tiirbe, camii gibi tarihi eserlerin
cesitliligi, farkli turizm alanlarina sahip zenginligi, gelismis el sanatlar1 ve zengin ytresel mutfagy,
denizle ilgili etkinlik olanaklari, tarihi turizm olanaklarina (su sporlary, kiiltiirel, kumsallar) sahip
olmasi, iklim faktorii ve manzara iistiinliikleri olanaklarina sahip olunmasi, cesitli plajlar,
kaplicalar, igmeceler, antik ve sanat sehirleri, antik tapinak, miizeler, dinsel ziyaret yerleri,
kiiltiirel diizenlemelerin yapildig: yerlerin varlig:.

Tehditler: Inang turizmi konusunda gerekli bilgi ve bilinglendirmenin eksik olmasi, turistlere bu
alana yonelik yeterince bilgilendirme yapilmamasi, inang turizmi igin gelen turistlere ulagim
imkanlanm elverigsizligi, tarihi ve kiiltiire] dokunun yeterince korunmamasi, otellerin yiiksek
fiyata sahip olmasi, miizeleri ziyaret etmek i¢in eski eserler ve miizeler dairesinden izin alinmasi,
plansiz bir yapinin olmasi.

Stratejik Plan: Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti cografi konumundan dolay1 bircok medeniyeti
icinde barindirmistir. Liizinyan doneminden giintimiize kadar bir¢ok anitlar, cami, kilise, kale,
miize gibi tarihi ve kiiltiirel miras1 barindiran zenginliklere sahip olmasindan dolay: 6nemli bir
turizm potansiyel 6zelligi tasimaktadir. Bu yiizden, inang turizmi gelistirmek ici su stratejiler
uygulanmalidir: tarihi ve kiiltiirel dokuya zarar vermeden, tiim i¢ limandaki kullanilmayan tek
katli yapilarin yikilarak yeniden insa edilmelidir. Ayrica, tanitic kitap, brosiir, harita ve CD' lerin
hazirlanip otellerde dagitilmas1 ve surlar icinde turist bilgilendirme ofisinin a¢ilmalidir. Inang
turizmi kapsaminda farkli tur acenteleri ile ortak isbirligi yapilarak turlar diizenlenmelidir. Yerel
halkin tiim tarihi zenginliklerimiz hakkinda bilinglendirilmelidir. Thbar hatlar1 kurulmalidir.
Ayrica, yaz donemlerinde hava sicakhiginin ¢ok yiiksek derecelerde oldugunu goz oniinde
bulundurularak miizelerin kapanig saatlerinin daha ge¢ olmasi ve kiiltiirel varhiklarimizin
tanitildigl sergi sayismin artirilmasi igin faaliyetlerde bulunulmali ve bolge turizmini
canlandirmak i¢in tarihi ve turistik yerlerin yeniden yapilandirilip pazarlanmas: gereklidir.

TARTISMA ve SONUC

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde yerel halkin inang turizmini bakisim konu alan bu
calismada, yapilan literatiir calismasindan sonra yerel halka yonelik anket calismasi
uygulanmistir. Ayrica, bolgenin mevcut turizm potansiyelinin yerel halka nasil yansidigini
belirlemek igin de SWOT analizi teknigi kullanilmustir. Yerel halka uygulanan anket ¢calismasi 296
katiimcryla gerceklesmistir. Arastirmaya katilan bireylerden %56.1i erkek, %43.9'u kadin
katilimaidir. Kuzey Kibris’ta kitle turizminin yan 1sira eko, saglik ve spor gibi alternatif turizm
cesitlerinin var olmasi planlama, igbirligi ve koordinasyon yetersizligi nedeniyle istenilen
seviyeye ulasamamuistir. Alternatif turizmin 6nemli bir dali olan farkli inan¢ gruplarina sahip
insanlar icin uluslararasi dini turizm hareketleri icerisinde énemli bir potansiyele sahip inang
turizmi, Kuzey Kibris'ta 6nemli bir turizm sektorii haline gelmektedir. Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Turizm Planlama Dairesinden elde edilen istatistiklerine gore; 2018 yilinda tilkeye
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659.759 Tiirk ve 186.513 Yabanci vatandas, toplamda, 846.272 farkli dinlere ait turist iilkeye
gelmistir (Turizm Planlama Dairesi, 2019). Giiniimiizde, Kuzey Kibris’a gelen farkli dinlere ait
yabana turist sayisinin daha da attigmi disiiniirsek, bu destinasyonun yasanilan bdlgenin
kiiltiirel yonden hareketlilik ve inang kiiltiiriiniin gelisime katki saglayacaktur.

Cok eski zamandan beri gelen kiiltiirel gesitliligi olan ve tarihi koklere dayanan Kuzey Kibris'ta,
giiniimiiz diinyasinda, yaygmn olan iki farkli din olan Islam ve Hristiyanlik dininin ibadet
yerlerinin bolgenin her yerinde yaygin bir sekilde bulundugunu ve iilkede inang turizmin 6nemli
bir ekonomik sektor haline gelmesini sdylemememiz yerinde olacaktir. Bu arastirmada, yerel
halkin 6zel ilgi turizmi igerisinde yer alan inang turizmine karsi ne hissettigi incelenmistir. Bu
calisma, ¢ok uluslu bir yaprya sahip olan Kuzey Kibris'ta yer alan Tiirkler, Rumlar, Ermeniler ve
Maronitlerin yaru sira, farkli dinlere ait uluslarin gesitli sebeplerle Kibris’a go¢ etmis veya burada
stirekli ikamet etmekte olan bir¢ok ulustan kisilerin inang turizmine nasil katki sagladig:
yoniinden ve yerel halkin diisiincelerinin tespit edilmesi bakimindan son derece énemlidir.

Arastirma cergevesinde toplanan verilerle uygulanan gesitli istatiksel ¢oziimlemeler sonucunda
elde edilen bulgular; Venedik Siitunu, Girne Kapisi, Selimiye Cami, Yesil Hat, Girne Kalesi,
Bellapais Manastiri, St. Hilarion Kalesi, St. Barnabas Manastiri, Kertikli Hamami, Namik Kemal
Miizesi, Salamis Harabeleri, Othello Kalesi, Lala Mustafa Pasa Camii, vb. dini eserler iilkenin
inan¢ turizmi agisindan 6nemli olduguna dair diisiinciilerinin hem fikir olma yo6niinde
oldugudur. Ayrica, Hristiyan, Yahudi, Rum ve Ermenilere ait tarihi eserlerin restorasyonu,
yabancilarin burada hak iddia etmesine yol agtig1 diisiincesine kararsiz yonde oldugudur. Baska
bir perspektiften bakildiginda, yerel halkin inang turizmi konusunda, inang turizmin yerel halkin
diger inanglara olan ilgisinin artirmasi ve inang turizmin gelismesi, yerel halkin gelen turistlerin
kiiltiirel Ozelliklerinden etkilenmesine sebep olacagmi diisiindiigii goriilmektedir. Ancak,
Letkosa, Girne, Gazimagusa ve Giizelyurt'ta yasayan yerel halkin inan¢ turizmine bakis acisi
incelendiginde, farkli dinlere ait tarihi eserlerin yenilenmesinin, ge¢miste burada yasayan
iilkelerin hak iddia etmesinden kaygi duydugu goriilmektedir. Bunun nedeni, Kuzey Kibris'in
farkli uluslardan birgok kisiye ev sahipligi yapmasi ayrica, kiiresellesme ve artan niifus nedeniyle
farkli turizm tercihlerinin tilkede artmasi, ibadet yerlerine olan talepte yiikselis goriilmesinden
kaynaklanmasidir. Kuzey Kibris'ta yer alan inang¢ turizmin gelistirilmesi igin; ge¢misten
glintimiize kadar yer alan 6nemli ziyaret merkezlerinin ¢evresel kosullarmin iyilestirilmesi ve
uluslararas1 alanda yeterince tanmitiminin yapilmasi, bolgeye gelen turist sayisinin artmasma
neden olacaktir. Bu durum, inang¢ turizmin 6nemli bir unsur haline gelmesini saglayacaktir.
Kuzey Kibris hem dinsel hem de kiiltiirel anlamda ¢ok zengin kaynaklara sahip bir iilke
konumumdadir. Buna karsin, bu amagla gelen turistlerin, diger alternatif turizm cesitleri icindeki
turist sayismna orami diisitk kalmaktadir. Bu nedenle, inang turizmin gelistirilmesi igin tur
operatorleri ve Turizm Bakanligi ortak calismalar yaparak iicretli/iicretsiz tanitim turlar
diizenlemeli ve inang turizminin farkli turizm gesitliligine sahip alternatif turizm i¢indeki payinin
artirllmasini saglamasi gerekmektedir. Kuzey Kibris'ta inang turizmin basarili bir sekilde
yayginlasmasi icin kiiltiirel ve etkinlik turizmi gibi alternatif turizm formlari ile mutlak bicimde
desteklenmesi, tilkeye ekonomik, sosyal, kiiltiirel yonden katk: saglayacaktir. Bu arastirma, konu
bakimindan 6nceden yapilan benzer akademik caligmalarla birlikte ileride yapilmas: planlanan
calismalara kaynak ve farkl 6lgek bulunmasi bakimindan katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
Ayrica, diger alternatif turizm cesitleriyle karsilastirilarak inang turizmi kapsamindaki eserlerin
yerel halka yansimasi ve turizm cesitliliginin ekonomik ve kiiltiirel yonden Oneminin
vurgulanmasinda da katkis1 olacaktir.
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