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Oz

Hollanda Hastalig, 1960'larda dogal gazin kesfinden sonra Hollanda imalat sanayinin gerilemesini
tanumlamak igin kullanilmistir. Hollanda Hastalig1 kavrami daha sonra petrol, dogal gaz, tarmm,
mineraller, sicak para ve turizmi icerecek sekilde genisletilmistir. Bu ¢calismanin amaci, Tiirkiye'de
turizm sektoriiniin Tiirkiye'nin uluslararasi rekabetciligine zarar verip vermedigini ve iilkeyi
2000l yillardan sonra sanayisizlesmeye siiriikleyip stiriiklemedigini arastirmaktir. Bu ¢alismada
yontem olarak reel efektif doviz kuru, dis turizm gelirleri ve cari acik arasindaki iligkiler
incelenmigtir. Tiirkiye’de yogun sermaye girislerinin 2004-2014 yillar1 arasinda reel efektif doviz
kuru digtirmede ilk sirada, dig turizmin ise ikinci sirada oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bu bulgular
1s1ginda turizm sektoriiniin Tiirkiye’de Hollanda Hastaligina neden oldugu sdylenemez. Ancak
calismada dis turizmin, sicak paradan sonra TL'nin asir1 degerlenmesine neden olarak {ilkenin
imalat sanayinin montaj sanayine doniismesine yol a¢tif1 sonucuna ulasilmaistir.
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Abstract

Dutch Disease was used to describe the decline of the manufacturing industry of the Netherlands
following its discovery of natural gas in the 1960s. The concept of Dutch Disease was later
expanded to include oil, natural gas, agriculture, minerals, hot money and tourism. The purpose
of this paper was to investigate whether the tourism industry in Turkey harming Turkey’s
international competitiveness and causing deindustrialization the period after 2000s. In this
study, the relationships between real effective exchange rate, foreign tourism revenues and
current account deficit have been examined as the method. It was concluded that massive capital
inflows in 2004-2014 years in Turkey that takes the first place in lowering the real effective
exchange rate, while foreign tourism reached the second row. In the light of these findings, it
cannot be said that the tourism sector in Turkey caused the Dutch Disease. However, in this
study, it was concluded that foreign tourism caused the overvaluation of TL after the hot money
and the country's manufacturing industry turned into an assembly industry.
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GIRIS

Ekonomilerin gelisiminde dogal kaynaklara sahip olup olmamak onemlidir. Dogal kaynak
zengini iilkeler pek ¢ok avantaja sahiptir. Sanayi igin gerekli dogal kaynaklara sahip olmak,
hammadde konusunda iilkenin disa bagimliligini azaltir. Ulkelerin sahip oldugu dogal kaynagt
ihrag etmesi, iilkelerin merkez bankalarindaki rezerv varliklarin artmasma neden olur. Dogal
kaynak bollugu, iilkeler tizerinde pozitif etkilerin yaninda beklenmedik sekilde negatif etkilere
de yol acar. Iktisat literatiirii, dogal kaynak zengini iilkelerin, dogal kaynaklara sahip olmayan
iilkelere nazaran, ekonomik biiyiime konusundaki performanslarmin diisiik kaldigini gosteren
pek ¢ok calismaya sahiptir. Bu calismalar; hammadde bolluguna sahip tilkelerin, bu tiriinlerin
ihracatna ¢ok fazla bagimh olmasi durumunda, sanayilesme konusunda yetersiz kaldiklarim
gostermistir (Yalgin, 2020: 5-7). Diinya hammadde fiyatlarindaki oynakliklar, hammadde
ihracatgisi tilkelerin gelirlerini ¢ok fazla volatil hale getirerek bu tilkelerin dis satim gelirlerinin
ve yatirimlarinin istikrarsizlasmasina yol agmaktadir (Nowak ve Sahli, 2007: 50-51).

Dogal kaynak zengini bir {ilke, bu zenginlikten kaynaklh olarak pek ¢ok olumlu imkana sahip
olmasina ragmen Iktisat yazininda bu tiir dogal kaynak zenginliginin olumsuz etkilerinin
olacagina yonelik olduk¢a fazla calisma ve arastirma mevcuttur. Bu calismalara calismanin
literatiir taramasi kisminda genis bir sekilde yer verilecektir. Dogal kaynak zengini olan
ekonomilerin, biiylime, istihdam, kisi basina gelir, dis bor¢, kamu dengesi ve dis ticaret
konusunda olumsuz sonuglarla karsilasmasi literatiirde “Bolluk Paradoksu Hipotezi” ya da
“Kaynaklarin Laneti Hipotezi” olarak adlandirilir. Dogal kaynak zengini ekonomilerin sahip
oldugu dogal kaynaklar1 ya da bol olarak sahip olduklari tarim drtinlerini yurt disina
satmalar1tyla beraber, iilkeye ihtiya¢ duyulandan ¢ok fazla d6viz girisi olur. Dogal kaynak zengini
ekonomiye giren doviz, lilkenin rezerv varliklarinin artmasina neden olur. Bu durum, iilkenin
ulusal parasinin degerlenmesine ve dolayisiyla reel efektif doviz kurunun diismesine yol acar.
Reel kurdaki bu diisiis, ithal mallar1 ucuzlatirken, ihra¢ mallar1 pahalilastirir. Bahsettigimiz
gelismeler; {ilkenin dis ticaret hadlerinin yiikselmesine yani lehte gelismesine neden olur. Diger
yandan reel efektif kurun diismesi, iilke genelinde ithal mal tiiketimini ve ithal mal tiiketme
aligkanligini ucuz olmasindan dolay1 6zendirir. Ulkede ithalatin patlamast, yerli ve ithal ikameci
sektorlerin durgunluga girmesine sebebiyet verir. Bu durgunluk, beraberinde tilkede issizligin
artmasina, sosyal patlamalarin olmasina ve 6nemli Sl¢iide cari agiga neden olur (Yalgin, 2020: 6-
9). Aslinda dogal kaynak bakimindan zengin bir ekonominin, sahip oldugu hammadde ya da
tarim tirliniinii ihrag etmesiyle baslangicta iilkenin artan refah diizeyi, anlattiimiz gelismelerin
yasanmasiyla {ilkenin refah diizeyinin azalmasina neden olabilmektedir. Ulkenin bol olarak
sahip oldugu dogal kaynagin, tarim iirtiniiniin ya da hammaddenin baslangicta tilkede refah
artigi yaratip, daha sonra uzun donemli bir etki olarak biiylime performansini olumsuz
etkilemesine, iilke genelinde sanayinin verimlili§ini azaltmasma ve issizlie neden olmasmna
Iktisat yazininda, “Hollanda Hastalig1” (Dutch Disease) denmektedir (Lee, 2012: 349-350).

Turizm, genellikle diinyanin en biiyiik sektorlerinden biri olarak goriiliir ve biiyltime ve
kalkinmaya biiyiik katki saglar. Turizmin ekonomik biiyiimeye katkilarindan dolay1 gelismekte
olan tiilkeler arasinda kendilerini bir turizm merkezi olarak tanitmak igin biiyiik bir motivasyon
vardir. Tiirkiye 1980'den beri bu motivasyonla turizmi tesvik etmis ve yabanci ziyaretci sayisi,
1980 yilinda 1 milyondan 2019'da 51,1 milyona yiikselmistir. Bu calismanin amaci, Tiirkiye'de
gelisen turizm sektoriiniin, etkinlik agisindan ekonominin diger sektorlerine aktarilmasi gereken
kaynaklar1 alip almadigini, turizm sektoriine yonelmis bu kaynaklarin Tiirkiye'nin uluslararas:
rekabetciligine zarar verip vermedigini ve ilkeyi 2000'li yillardan sonra sanayisizlesmeye
suiriikleyip siiriiklemedigini arastirmaktir. Bu ¢alismada oncelikli olarak gerceve ve yontem
kisminda Hollanda Hastalig1 kavrami aciklanacak ve turizm sektoriiniin Hollanda Hastaligina
yol acip agmadig tartisilacaktir. Calismada, gerceve ve yontem kismunu literatiir taramasi takip
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etmektedir. Calismada, bulgular kisminda ise turizm sektoriiniin Tiirkiye ekonomisindeki yeri
detayl bir sekilde incelenecektir. Nihayet ¢alisma, sonug boliimiiyle sonlanacaktir.

KAVRAMSAL CERCEVE
Hollanda Hastalig1

Hollanda Hastaligi, dogal kaynaklara bol sekilde sahip olan ekonomilerin, bu iirtinlerin dis
satim1 sonucu elde ettikleri gelirin iilke agisindan olumsuz sonuglar dogurmasina denir. Bu
mallarm satim1 sonucunda elde edilen doviz geliri, iilkenin parasim agir1 degerli hale getirerek
cari aciga neden olurken, {ilkenin sanayisinin durgunluga girmesine, issizlige ve yatirimlarmn
durmasina neden olur. Hollanda hastalig1, Hollanda’da 1960’11 yillarin baginda Kuzey Denizi'nde
bulunan dogal gaz kaynaklar1 sonrasinda, beklenenin aksine, yasanan ekonomik performans
diisiikliigii nedeniyle, bu iilkenin ad1 ile anilmaktadir. Hollanda, Kuzey Denizi'nde dogal gaz
bulduktan sonra kisa siirede refah ve gelir diizeyini artirmis olmasina ragmen, bu bolluk ve refah,
bir 10 y1l igerisinde yerini ekonomik sikintilara birakmistir (Yalgin, 2020: 12).

Hollanda hastaliginin en belirgin 6zelligi, dogal kaynak zengini bir iilkenin bu kaynaklar
yurtdigina satmasi ile ortaya ¢ikan bir takim olumlu ve olumsuz gelismelerin goriilmesidir.
Ulkelerin bu tiir mallar1 yurt digina satmalariyla beraber, iilkeye ok fazla déviz girisi olur. Dogal
kaynak zengini ekonomiye giren doviz, iilkenin rezerv varliklarinin artmasma neden olur. Bu
durum, iilkenin ulusal parasmin degerlenmesine ve dolayisiyla reel efektif déviz kurunun
diismesine yol acar. Reel kurdaki bu diisiis, ithal mallar1 ucuzlatirken, ihra¢ mallar:
pahalilasmasina ve iilkenin dis ticaret hadlerinin yiikselmesine yani lehte gelismesine neden olur.
Diger yandan reel efektif kurun diismesi, {ilke genelinde ithal mal tiiketimini ve ithal mal
titketme aligkanligini ucuz olmasindan dolay1 6zendirir. Ulkede ithalatin patlamas, yerli ve ithal
ikameci sektorlerin durgunluga girmesine sebebiyet verir. Bu durgunluk, beraberinde iilkede
igsizligin artmasina, sosyal patlamalarmn olmasina ve 6nemli 6l¢iide cari agiga neden olur. Ulusal
paranin asir1 degerlenmesi sonucunda pahalilasan yerli mallar, iilkenin yurtdisinda rekabetci
gliciinii azaltir. Diger yandan yurtiginde ucuzlayan ithal mallar, iilkenin ithalata rakip
sektorlerinin rekabet giictinii azaltarak, 6zellikle ticarete konu sektorlerin gelirlerinin azalmasina
ve dolayisiyla ekonomide iiretimin azalmasina neden olur (Yal¢in, 2020: 13). Durgunluga giren
boyle bir ekonomide igsizlik ve gelir diismesi gibi sorunlar ortaya cikar ve sonug olarak,
baslangicta artan refah, sonra diismeye baslar (Capé vd., 2007: 623-625).

Hollanda Hastaligy, iilkenin kisa siirede yagsadig: gelir artisiyla, tarim ve imalat sanayi gibi dogal
kaynak sektorii haricinde olan ticarete konu olan sektorlere yatirim igin ayrilan kaynaklarin,
dogal kaynaga bagl sektore kaymasina neden olur (Magud ve Sosa, 2010: 5-7). Bu gelisme, iilkede
belli siire i¢inde ticarete konu olan sektorlerde kiiclilmeye ve sonrasinda ise doviz kurunun
diismesine neden olur. Baglangicta iilkeye giren bol yabanci paranin yarattig gelir artisi, kamu
kesiminin gelirlerini ya da topladig1 vergileri ve dolayistyla kamu harcamalarini artirarak ticarete
konu olmayan sektorlerin biiyiimesine yol agar ve bu durumun siireklilik kazanmasi, uzun dénemde
tlkenin dis borg stokunu da artirir (Yalgin, 2020: 13).

Hollanda Hastaligiyla ortaya ¢ikan sanayisizlesmenin (de-industrialisation) istihdamda,
bliylimede ve kaynaklarin dagiliminda olusturdugu saptiria etkiler, {ilkenin uzun doénem
ekonomik performasini etkilemektedir (Yalgin, 2020: 13). Sanayisizlesmenin ekonomik biiytime
tizerindeki saptiric etkileri, literatiirde {i¢ sektor iizerinden incelemektedir. Bir ekonominin
dogal kaynak tiretiminde hizl1 ve keskin bir artisin yasanmasi, s6z konusu sektoriin {iretiminde
artisa neden olur. Dogal kaynak sektoriinde ortaya ¢ikan iiretim artisi, o sektorde isci talebinin
artmasina ve dolayisiyla imalat sektoriindeki is¢inin, dogal kaynak sektoriine akmasini saglar.
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Bunun sonucunda is¢i miktarinin azaldig: imalat sektoriinde nominal ve reel {icretler ytikselir.
Imalat sektdriinde iicretlerin yiikselmesi, tim bu sektdrlerdeki isletmelerin maliyetlerinin
ylikselmesine neden olur. Dogal kaynak sektoriindeki biiyiimenin neticesinde ortaya ¢ikan
ihracat patlamasi, dogal kaynak sektdriinde isci talebini artirarak {icretleri yiikseltir. Ote yandan,
dogal kaynak ihracatindaki hizl artis, {ilke ekonomisinde yurti¢i mal ve hizmet talebini artirir.
Imalat sanayindeki maliyet artiglarinin enflasyon yaratmasi ile disaridan ithal edilen mallarin
gorece ucuzlamasi, ithal mal talebini artirir. Diger yandan dogal kaynak ihracati sonucu artan
iilke geliri, ticarete konu olmayan (non-tradable) hizmet sektoriine yonelik talebi ve dolayiyla bu
sektorlerdeki isci talebini artirir. Simdiye kadar anlattigimiz gelismeler, tilkede dogal kaynak
sektoriiniin ve hizmet sektoriiniin genislemesine neden olurken, iilke ekonomileri igin ¢ok
onemli olan imalat sektoriiniin daralmasma neden olur (Yalgn, 2020: 14). Imalat sektoriiniin
daralmasi, sanayi tiretiminin uzun dénemde azalmasina yol agar. Imalat sektoriindeki {iretimin
uzun donemde daralmasi, iilke sanayisinde istihdamin azalmasina ve issizligin artmasina neden
olmakla birlikte, bu durum iilke ekonomisinin uzun dénem ekonomik biiyiimesi {izerinde
olumsuz sonuglar dogurur (Corden, 1982: 830-838).

Larsen (2004), bir iilkede ya da ekonomide dogal kaynagin bol olmasinin diger sektorler
tizerindeki olumsuz etkisini; faktor hareketleri etkisi, harcama etkisi ve yayilma etkisi seklinde
ii¢ yolla ortaya ¢iktigini iddia etmektedir. S6z konusu etkileri 6zetlersek (Larsen, 2004: 32-34;
Yalgin, 2020: 14-15);

e  Faktor hareketleri etkisi; dogal kaynak sektoriinde meydana gelen hizli bir geniglemenin
bu sektorde isci talebini arttirmasi ile diger sektorlerden dogal kaynak sektoriine yonelik
isglici kaymasidir. Bu gelismeler, dogal kaynak sektoriindeki emek istthdamim
artirirken, diger sektorlerdeki istihdamin diismesine neden olur.

e Harcama etkisi; dogal kaynak sektoriindeki biiyiime ile artan karlar ve gelirle birlikte
dogal kaynagin dis satim1 sonucu elde edilen yabanc1 parayla birlikte asir1 degerlenen
ulusal paranin yaratmis oldugu ithalat patlamasin ifade etmektedir. Harcama etkisi ile
ithal mallara y6nelik talebin artmasi yurticindeki ithalata rakip sektorlerin maliyetlerini
arttirarak kazanglarinin ve karlarinin azalmasina neden olur. Maliyetleri artan isletmeler,
iflas etmeye baglar ve iilkede igsizlik oran ytikselir.

e Son olarak yayilma etkisine bakacak olursak; bu etki, esas olarak imalat sektoriinde
ortaya cikan pozitif ekonomik digsalliklarin, ekonomiyi dogal kaynak sektoriiniin
domino etmesi nedeniyle bir tiirlii ortaya gikmamasini ifade eder. Yayilma etkisi, imalat
sektOriiniin biiyiimesi ve ilerlemesi sayesinde elde edilen olumlu gelismelerin diger
sektorlerde de ortaya cikarak, tiretimde etkinlik ve verimlilik artis1 yaratmasidir. Bu
sayede ilgili ekonominin uluslararas: piyasalarda rekabet giicii artar ve diiretilen
iirtinlerin katma degeri yiikselir. Dogal kaynak sektoriinde, imalat sektoriinde ortaya
¢ikan olumlu gelismeler, sz konusu olmadig igin imalat sektdriiniin gelisiminden ve
biiyiimesinden elde edilmesi olasi pozitif digsalliklardan yararlanamama gibi bir
durumu s6z konusu olur.

Hollanda Hastalig1, her ne kadar Hollanda’da dogal gaz ihracatinin atmasinin sonucu meydana
gelen ekonomik sorunlar olarak adlandirilmis olsa da giiniimiizde Hollanda Hastalig1 tanimi
genislemistir. Yiiksek boyuttaki sicak para girisiyle; doviz kurunun diismesi, yerli paranin
degerinin artmasi, ithal mallarin yurtici piyasada ucuzlamasi, ihra¢ mallarimin yabanci piyasada
pahalilasmasi, gerek yurtici piyasada gerekse yurtdisi piyasada rekabet giiciiniin azalmasi,
zamanla hizmet sektoriiniin ve ticaret sektoriiniin ekonomideki paymin artmasi, imalat
sanayinin daralmasi, sanayide yasanan daralma ile igsizligin artmasi, uzun dénemde ekonomik
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bliylimenin yerini daralmaya birakmasi, kisi basma gelirin azalmasi, iilke ekonomisinin
sanayisizlesmesi, dis ticaret agiklarinin artmasi ve artan cari agik sorununun dis borglar:
arttirmasi gibi etkileri dogal kaynak ihracatina dayal déviz girisinin yaratti§1 ekonomik sorunlar
olarak adlandirilan Hollanda Hastalig1 sendromu ile benzerlik gostermektedir (Larsen, 2004: 32-
34). Dogal kaynaklarin bulunmas: ve iilkeye yonelen yiiksek boyutta sermaye hareketlerinin
yarattigi Hollanda Hastalig1, bir ekonomide hizla gelisen bir sektdrden dolay1 da yasanabilir.
Ozellikle yiiksek turizm gelirlerine sahip {ilkelerde de Hollanda Hastaligina yonelik bulgular
mevcuttur. Calismanin bundan sonraki boéliimiinde turizm sektoriiniin yaratmis oldugu
Hollanda Hastalifinin gelisim asamalar1 incelenecektir.

Turizm Sektorii ve Hollanda Hastalig:

Copeland (1991), Corden ve Neary (1982) ve Corden (1984) tarafindan ortaya atilan Hollanda
Hastaligt modeli, kiigiik ve disa acik bir ekonomide turizm sektoriindeki hizli gelismeyi
incelemek {izere genisletilmistir. Turizm ve mal ticareti arasinda 6nemli farkliliklar vardir.
Turizm sektoriinde normalde ticarete konu olmayan mallar kismen ticarete konu olur hale
gelmektedir. Diger yandan turistler tek bir mal degil, bir mal sepetini tiiketmektedirler. Bu
nedenle, Hollanda Hastalif1 modelinden farkli olarak, turizm sektoriindeki hizli bir biiyiime
durumunda ticarete konu olmayan mallara dogrudan dis bir talep artis1 ortaya ¢ikar (Holzner,
2011: 924).

Turizm sektorii, Holzner'in (2011) yaptig1 calismada, bir g¢esit Hollanda Hastaligina neden
olmaktadir. Holzner bu etkiyi “Plaj Hastalig1” (Beach Disease) olarak adlandirmaktadir. Turizm
sektorii, emek yogun bir sektordiir ve imalat sektoriindeki emek ve sermaye, zamanla turizm
sektoriine hareket ettigi icin imalat sanayinde istihdam ve iiretim gittikce azalir. Bu gelismeler
iilke ekonomisinde ve &zellikle sanayide uzun dénemde olumsuz etkilere neden olur (Holzner,
2011: 924-925).

Hollanda Hastalig1, turizme bagh ekonomilerde 6zellikle kiigiik iilkeler i¢in tanimlanmaktadir.
Turizm ekonomisine dayal1 bir modelde sirasiyla ti¢ sektor siralanabilir; ilki hizli gelisen sektor
olarak turizm, ikincisi imalat ve tarim kesimini iceren ticarete konu olan sektor ve son olarak
hizmetler ve insaat sektoriinden olusan ticarete konu olmayan sektordiir. Turizm sektoriiniin
ortaya c¢ikisi, emek talebinde ve ticretlerde bir artisa neden olur. Bu durum hem ticarete konu
olmayan sektdrlerden hem de turizm dis: ticarete konu sektorlerden emek hareketliligini tesvik
eder. Ancak, artan gelirler hizmetler sektorii icin 6nemli Ol¢iide talep artisna ve verimli
faktorlerin ticarete konu olmayan alanlara kaymasina neden olur. Toplam etkiye bakacak
olursak; bu durum ithalat artisina neden oldugu gibi turizm dis1 sektorlerde de daralmaya neden
olur. Geleneksel Hollanda Hastalig1 kabuliine gore yurtigi ticarete konu olmayan hizmet sektorii
olarak turizm, artan gelirden dolayli bir sekilde etkilenir. Ancak, turizm, dogrudan dis talepten
etkilenir (Brida, 2008: 4).

LITERETUR TARAMASI

Hollanda Hastalig1 yukarida da bahsedildigi {izere, bir {ilkede dogal kaynagin bulunmasi
neticesinde iilkeye giren dovizin ulusal paray: asir1 degerli hale getirmesi sonucu o {iilkenin
sanayisizlesme siirecine girmesidir. Literatiirde Hollanda Hastaligina neden olan alt1 temel faktor
iizerine yogunlukla caligmalar yapilmaktadir (Ojaghlou, 2019: 105-106).

2137



Erol BULUT ve Ozgiir SAHAN

Dogal Kaynaklar ve Hollanda Hastalig1 Uzerine Yapilan Caligmalar

Hollanda Hastahiginin ilk gelistirildigi modeldir ve bu modele gore bir iilkede bulunan dogal
kaynagin cikarilmasi ve islenmesi ile birlikte o sektordeki hizli gelisme, diger sektorleri ve
ozellikle imalat sektoriinii olumsuz etkilemesi {izerinedir. Bu modele ilk katki yapanlar; Corden
ve Neary (1982), Bruno ve Sachs (1982), Buiter ve Purvis (1983), Edwards (1984)'dir. Bu model

tizerine yapilmus bir¢ok calisma bulunmaktadir, bunlardan bazilar: Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1. Dogal Kaynaklar ve Hollanda Hastalig1 Iliskisi Uzerine Yapilmis Calismalar

Calisma Yapanlar

Calismanin Yapildig: Ulke/Ulkeler ve Bulgular

Corden ve Neary
(1982)

Calismada Avustralya ekonomisi incelenmis ve Hollanda Hastaliginin teorik analizi
yapilmstir. Avustralya ekonomisindeki mineral iiretiminin, ticarete konu diger sektdrleri
olumsuz etkiledigi ve Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulagilmustir.

Buiter ve Purvis
(1983)

Petrol fiyatlarindaki artisin Amerika’da mal ve varlik piyasalarina etkileri {izerine yapilan
calismada, kur degisimlerinin ve petrol fiyatlarindaki artisin uzun dénemde talep diisiiniine
yol agacagini, bu durumun da Hollanda Hastalig1 olarak degerlendirilebilecegi sonucuna
ulagmuglardir.

Edwards (1984)

Calismada petrol ihracatindaki ani bir artisin, diger sektorlerin rekabet giiciine olan etkileri
incelenmis ve petrol fiyatindaki kalic1 bir artigin, petrol disi dis ticarete konu olan sektorlerin
fiyatlarinda bir azalmaya neden olacag1 sonucuna ulagilmistir. Calismada ayrica, Hollanda
Hastaliginin tam bir ekonomik hastalik olmadig1 degerlendirmesi yapilmigtir.

Benjamin (1989)

Kamerun ekonomisi iizerine yapilan calismada, Kamerun'daki petrol rezervlerinin tarim
sektoriine zarar verdigi sonucuna ulagmstir.

Fardmanesh (1991)

Cezayir, Ekvator, Endonezya, Nijerya ve Venezuela {izerine ¢alismis ve 1966-1986 déneminde
petrol gelirlerinde meydana gelen artislarin tarim ve sanayi sektdriinii olumsuz etkiledigi
sonucuna ulagmistir.

Looney (1991)

Kuveyt sanayisinin gelisimini inceledigi ¢alismada, reel doviz kuru ve sektorel enflasyon
nispi oranlarindaki hareketlerin Hollanda Hastaligina neden oldugu ve 1982’deki petrol fiyat
diisiiglerinin Hollanda Hastaliginin etkilerini giiglii sekilde gosterdigi ifade edilmistir.

Rudd (1996)

Endonezya, Hollanda ve Nijerya {ilkeleri i¢in 1960-1990 yillar1 arasinda hipotezin gegerliligi
aragtirilmigtir. Analiz sonucunda hipotezin gegerli oldugu yani Hollanda Hastaliginin s6z
konusu oldugu sonucuna ulagilmisgtir.

Sachs ve Warner
(1995 ve 1997)

Bahreyn, Irak, Kuveyt, Umman, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri igin 1971-1989
déneminin incelendigi ¢alismada, dogal kaynak yogunlugu ile ekonomik biiyiime arasinda
negatif bir iliski oldugunu tespit edilmistir. Bir diger ¢alismalarinda ise 18 dogal kaynak
zengini {ilkede Hollanda Hastaliginin gegerli oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Kutan ve Wyzan

Kazakistan ekonomisi 1996-2003 doénemi igin incelemis ve Kazakistan'in bagimsizligin
kazanmasindan sonra enerji ile ilgili sektorler lehine ihracatinin artisin reel déviz kurunu

(2005) etkileyerek Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulagilmistir.
Drelichman (2005) ?spanya"nul‘n kolonileripde buhtnan biiyiik giimiis rvezervlerinir} .Ile'c'ien oldt?gu. g?lir artismnin
incelendigi ¢calismada, Ispanya’da Hollanda hastaliginin gegerliligi ispat edilmistir.
Azerbaycan’da 2000-2007 yillarini kapsayan calismada, petrol ihracatinin diger sektdrlerin
Hasanov (2013) sanayisinde ciddi boyutlarda durgunluk saptanmis ve Hollanda Hastaliginin gegerli oldugu

sonucuna ulagilmigtir.

Benkhodj (2014)

Petrol ihrag eden iilkelerde petrol fiyatlarindaki ve kaynagindaki artisin, harcama etkisi ve
kaynak hareketi etkisi altinda Hollanda Hastaliginin sadece esnek iicret ve déviz kuru
sabitken yapiskan fiyat durumunda goriilecegi sonucuna ulagilmigtir.

Mercan ve Goger

Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan igin 1990-2011 arasini kapsayan ve reel
déviz kuru ve petrol fiyatlarindaki degisim ele alinarak yapilan calismaya gore, Hollanda

(2014) Hastalig1 tespit edilememistir
Mustapha ve Masih | Nijerya igin 1981-2014 yillarini kapsayan ¢alismada Hollanda Hastaliginin gegerli oldugu
(2016) sonucuna ulagilmigtir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Akgac1 ve Karaata, 2014: 3-5; Mercan ve Goger, 2014: 267-268; Destek, Okumus ve
Yildirim: 2017, 227-229; Yalgin, 2020: 19.
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Isci Dovizleri (Yurtdis1 isci Gelirleri) ve Hollanda Hastaligi Uzerine Yapilan
Caligsmalar

Isci dovizleri ve para transferlerinin Hollanda Hastaligina neden olmasi, tizerinde calisilan bir
diger alandir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde yogun isci déviz girisleri, ulusal paralarm agir1
degerlenmesine neden olmakta ve rekabetgiliklerini olumsuz etkilemektedir. Is¢i dovizlerine
iliskin bu alanda yapilmis ¢alismalarin 6zeti Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. isci D6vizleri ve Hollanda Hastalig: Mliskisi Uzerine Yapilmis Calismalar

Calisma Yapanlar

Caligmanin Yapildig: Ulke/Ulkeler ve Bulgular

Bourdet ve Falck, (2003)

1980-2000 donemi i¢in Cape Verde ekonomisi iizerine yapilan calismada yurtdist
isci gelirlerinin yerel para biriminde ¢ok kiigiik bir reel degerlenme etkisi yarattig
sonucuna varmiglardir.

Amuedu-Dorantes ve Pozo

13 Latin Amerika ve Karayip iilkesine ait 1979-1998 dénemi incelemis ve yurtdis
is¢i gelirlerinin neden oldugu doviz girisinin uluslararasi rekabet giiciinii

(2004) zayiflattigl ve Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulasilmistir.
1984-2008 donemi icin gelismekte olan 20 iilke incelenmis ve Hollanda Hastaliginin
orta gelir grubundaki iilkelerin problemi oldugu, yiiksek gelirli iilkelerde ticari mal

Edsel (2010) sektoriindeki diisiisiin ekonomik olgunlasmadan kaynaklandigi ve Hollanda

Hastaligina neden olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Bayangos ve Jansen (2011)

Calismada Filipinler’deki isci dovizleri ve goglerin ulusal paray: asir1 degerli hale
getirdigi, tilkenin rekabet giiciinii olumsuz etkiledigi ve bu durumun Hollanda
Hastaligina neden oldugu sonucuna ulasilmisgtir.

Ari ve Ozcan, (2011) ve (2012)

Gelismekte olan tilkeler igin 1988-2009 ddnemini inceleyen ¢alismada, isci
dévizlerinin Hollanda hastalig1 problemine sebep olup olmadigini sorgulanmis ve
isci dovizlerinin Hollanda Hastaliginin varligini dogrulayan kanitlara ulagilmastir.

Lartey vd., (2012)

Gelismekte olan ve gecis ekonomilerinin 1990-2003 doénemi igin ayrigtirilmis
sektorel verileri kullanarak yurtdisi isci gelirleri ile Hollanda Hastalig: iligkisi
incelenmis ve yurtdis: isci gelirlerinin harcama ve kaynak etkisine neden olarak
Hollanda Hastaligina yol actigi, kaynak hareketi etkisinin ise sabit déviz kuru
rejimlerinde daha giiclii oldugu sonucuna ulagilmistir.

Rabbi vd., (2013)

Banglades’in 1971-2011 donemini kapsayan c¢alisma, yurtdisi isci gelirlerinin
rekabet giiclinii zayiflatarak Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna
ulasilmigtir.

Martins (2013)

Calismada, dis yardim ve yurtdis1 isci gelirlerinin Etiyopya’da dis yardimlarin
Hollanda Hastaligina yol a¢madigi, yurtdist is¢i gelirlerinin ise ¢ok zayif bir
Hollanda Hastalig1 belirtisi gosterdigi sonucuna ulagilmastir.

Nikas ve Blouchoutzi (2014)

Iki kiiciik gecis ekonomisi olan Arnavutluk ve Moldova i¢in 1990-2010 déneminin
incelendigi calismada, yurt dis1 is¢i gelirlerinin Arnavutluk’ta Hollanda Hastaligina
yol a¢t1g1, Moldova’da ise bdyle bir etkinin olmadigi, Moldova ekonomisine giren
is¢i dovizlerinin, Arnavutluk’a nispeten daha verimli yatirim alanlarinda
degerlendirildigi sonucuna ulagilmisgtir.

Pablo (2014)

El Salvador'da iilkeye gelen isci dovizlerinin ekonomik etkilerinin incelendigi
calismada; is¢i dovizlerinin neden oldugu reel doviz kurundaki degerlenmenin,
ticarete konu sektdrde daralmaya yol agarak Hollanda Hastaligina neden oldugu
sonucuna ulagilmigtir.

Roy ve Dixon (2016)

Banglades, Hindistan, Pakistan ve Sri Lanka i¢in 2003-2012 dénemini inceleyen
calisma, yurtdisi isgi gelirlerinin yerel para birimlerinde bir reel degerlenmeye yol
actigini ve Hollanda Hastalig1 etkilerinin goriildiigii sonucuna ulagilmistir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Akgac1 ve Karaata, 2014: 3-5; Akca ve Bal, 2017: 54-56; Ar1 ve Ozcan, 2012; 158; Yalcn,
2020: 20.
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Turizm Sektorii ve Hollanda Hastalig: Uzerine Yapilan Calismalar

Hollanda Hastalig1 sadece dogal kaynak ihraci ya da is¢i dovizlerindeki girisle ortaya ¢ikan bir
olgu degildir. Yapilan ¢alismalar turizm gelirlerindeki hizli artislarin da Hollanda Hastaligina
neden oldugunu gostermektedir. Turizmin gelismesi ve buna bagl turizm gelirlerinin artmasmin
ekonomik etkileri {izerine yapilan uygulamali literatiir yakin zamana kadar, ¢arpan analizine ve
girdi-¢cikt1 modeline dayaliyd: ve bu modellerle ilgili temel sorun, turizm harcamalarindaki
degisikliklerden kaynaklanan net etkilerin ekonomi {izerindeki etkilerini Sl¢gmede yetersiz
olmasiyd: (Yalgin: 21). Copeland (1991) bu yetersizlik gidermeye yonelik ilk calismadir ve bu
calismayi bir¢ok calisma takip etmistir. Tablo-3'te bu calismalar verilmektedir.

Tablo 3. Turizm Sektorii ve Hollanda Hastalig: Iliskisi Uzerine Yapilmis Calismalar

alisma Yapanlar alismanin Yapildig: Ulke/Ulkeler ve Bulgular
P puidig 8

Kiigiik ve disa acik ekonomilerde turizm sektoriindeki hizli gelisimin ve
Copeland (1991) neden olacagi doéviz girisinin Hollanda Hastaligina neden olabilecegini
teorik olarak agiklamisgtir.

Ispanya’da turizm sektdriiniin uzun dénem biiyiime oranini {izerindeki
Balaguer ve Cantavella-Jorda (2000) etkilerinin incelendigi galigmada, dig turizmin son 30 yilda Ispanya’da
ekonomik biiytimeyi olumlu etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Calismada, turizmdeki genislemenin sermaye birikimi, sektorel iiretim ve
iilke refahi tizerindeki etkilerini incelenmistir. Calismanin sonucuna gore
turistlerin, ihtiya¢ duyduklar: ticarete konu olmayan mallarin fiyatlarinda
artisa neden olduklari, bu artisin dis ticaret hadlerinin iyilesmesine benzer
Chao vd., (2006) etki dogurdugu ve bu mallara yonelik gerceklesen talep artisinin, sanayi
sektoriindeki kaynaklarin ticarete konu olmayan mallar sektdriine
kaydiracagi sonucuna ulagilmistir. Ayrica, bu durumun sermaye talebini de
diisiirerek, sermaye stokunun diismesine ve uzun vadede refah kaybina
neden olacagi sonucuna da ulasilmisgtir.

Calismada Portekiz’in Algarve bolgesinde turizmin bolgesel olarak
Romao vd., (2007) biiyiimesinde Hollanda Hastaliginin etkisi incelenmis ve turizmdeki
biiyiimenin beklenen olumlu etkileri yaratmadig1 sonucuna ulagilmstir.

Calismada kiigiik bir adada yagsanan turizm patlamasinin, kiy1 bolgelerinde
turizm iiriinlerine duyulan ihtiyac1 artirdigy, iilkedeki fon ve kaynaklarin bu
Nowak vd., (2007) nedenle kiy1 bolgelerine aktarildig, bu durumun kaynaklar: kisitladigs, artan
turizm gelirlerine ragmen uzun donemde net refah kayiplarna neden
olundugu sonucuna ulagilmistir.

Ispanya’nin Kanarya ve Balear adalarinda turizmdeki gelismenin {iretim
faktorlerini tarim ve sanayi sektdrlerinden, turizm sektdriine dogru
Capo vd., (2009) kaydirdigy, insaat sektorii ve ticarete konu olmayan sektorlerde artis oldugu
ve bu adalarda Hollanda Hastaliginin goriildiigii saptanmustir.

134 iilkeyi ve 1970-2007 donemini kapsayan ¢alismada, uzun vadede turizme
Holzner (2011) bagiml tilkelerde turizme bagiml iilkelerde Hollanda Hastaliginin tehlikeli
etkileri olmadig; tespit edilmistir.

Avustralya’da madencilik sektdriindeki hizli biiyiimenin turizm iizerindeki
Forsyth vd.,, (2014) etkilerinin 2000-2012 donemi agisindan, Hollanda Hastaligi ile uyumlu
oldugu sonucuna varilmaistir.

Avustralya’da madencilik patlamasinin turizm endiistrisi tizerindeki etkisini
Pham vd. (2015) inceleyen bir diger calismada da yasanan olumsuz etkilerin Hollanda
hastalig1 ile tutarli oldugu sonucuna varilmastir.

Ispanya ekonomisini canlandiracagi diisiiniilen turizm sektdriiniin
Sintes (2015) ekonomide bir gelisme yaratsa da sektorel diizeyde iiretkenligi azaltacagi ve

uzun vadede ekonomik biiyiimeyi etkileyecegi sonucuna ulagilmistir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Akgac1 ve Karaata, 2014: 4; Komsu ve Eban, 2019; 139-141; Yalgin, 2020:21.
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Arastirmalar Hollanda Hastaliinin genellikle Tiirkiye gibi kiy1 turizmi agisindan yiiksek
potansiyele sahip iilkelerde (Ispanya, Portekiz, Yunanistan vb.) goriildiigiinii gostermektedir
(Komsu ve Eban, 2019: 144).

D1s Yardimlar ve Hollanda Hastalig1 Uzerine Yapilan Calismalar

Dis yardim da 6zellikle gorece kiiglik ekonomilerde etkili olmakta ve dig yardima dayali doviz
girisi ulusal paray1 asir1 degerlendirerek iilkenin dis rekabet giiclinii azaltmaktadir. Buradaki
oncii calismalar; Van Wijnbergen (1986), Edwards ve Van Wijnbergen’e (1989) aittir. Ogzellikle
Diinya Bankasi'min (1984) Sahra alt1 iilkeler icin yapmis oldugu calisma, dis yardimlarin
Hollanda Hastalif1 yaratmas: iizerine onemli bulgular ortaya koymustur. Dis yardimlarin
Hollanda Hastalig iliskisi tizerine yapilmis ¢alismalar Tablo 4’te 6zetlenmektedir.

Tablo 4. D1s Yardimlar ve Hollanda Hastalig1 Iliskisi Uzerine Yapilmis Calismalar

Calisma Yapanlar Calismanin Yapildig: Ulke/Ulkeler ve Bulgular

Sahra alt1 iilkelerde yapilan calismaya gore, dis yardimlarin bu iilkelerde Hollanda

Diinya Bankas: (1984) Hastaligina neden olduguna iliskin 6nemli bulgular ortaya konmustur.

Danimarka’ya yapilan biiyiik hibelerin {ilke ekonomisini toparlayarak 1950'li
Paldam, (1997) yillara kadar iilkeyi orta gelir seviyesine ulastirdigi, ancak ekonomik biiyiimenin
1960'l1 yillarda durdugu ve Hollanda Hastaligina neden oldugu tespit edilmistir.

Calismaya gore; 1980 sonrasi Pakistan’a yapilan hibe seklindeki dis yardimlarin
iilke ekonomisinde giiclii bicimde Hollanda Hastalig: etkileri dogurdugu ve iilke
Vos (1998) ekonomisinin  biiyiimesini uzun ddnemde olumsuz etkiledigi sonucuna

ulagilmigtir.

Calismaya gore; 1969-1993 donemi i¢in Tanzanya’ya yapilan dis yardimlarin reel
Nyoni (1998) déviz kurunu etkilemedigi, bundan dolay1r Hollanda Hastaligina neden olmadig:
tespit edilmistir.

Calismaya gore; 1962-1996 doneminde Gana’ya dis yardimlarin Hollanda

Sackey (2001) Hastaligina neden olmadig; tespit edilmistir.

Calismaya gore; bir iilkeye yapilan yardimlarin {ilkenin rekabet giicii iizerinde
sistematik olarak goriilen olumsuz etkileri incelenmis ve dis yardimlarin, reel déviz
Rajan ve Subramanian (2011) | kyrunda degerlenmeye neden oldugu ve iilke sanayi ihracatmmn bu durumdan
olumsuz etkilendigi tespit edilmistir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Mercan ve Goger, 2014: 262; Akcaci ve Karaata, 2014: 3-4; Yalgin, 2020: 22.

Tarim Sektorii ve Hollanda Hastalig1 Uzerine Yapilan Caligmalar

Besinci faktor olarak, tarim sektoriinde ortaya ¢ikan gelismeler ve buna bagh olarak artan tarim
iirtinleri ihracatmin neden oldugu déviz girisinin, 6zellikle kiiciik ekonomilerde ulusal paray:
asir1 degerlendirmekte, rekabet giiciiniin zayiflatmakta ve Hollanda Hastaliinin neden
olmaktadir. Ornegin, Kolombiya’'da tarim sektdriinde sadece kahve gelirlerine bagh tek yonlii
gelisimin Hollanda Hastaligina neden olmus ve diger tarimsal {iriinleri olumsuz etkilemistir
(Yalgin, 2020: 22). Tarim sektorii ve Hollanda Hastaligma iliskin calismalar Tablo 5de
Ozetlenmektedir.
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Tablo 5. Tarim Sektorii ve Hollanda Hastalig: iliskisi Uzerine Yapilmig Calismalar

alisma Yapanlar alismanin Yapildig: Ulke/Ulkeler ve Bulgular
p puidig 8

Kolombiya’daki kahve ve uyusturucu ihracatinin Hollanda hastalig1 acisindan test
edildigi calismada, doviz gelirlerinde meydana gelen artiglarin sanayisizlesmeye
Kamas (1986) neden oldugu ve reel doviz kurunun kahve fiyatina duyarh oldugu sonucuna
varilmigtir.

Calismaya gore; Kolombiya’da 1910 ve 1950'1i y1llar arasinda muz ihracatinin tilkede
Roca (1998) Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulagilmigtir.

o ) Calismaya gore; Arjantin’deki soya ihracatinin reel doviz kurunu etkiledigi ve
Alicia ve Constantino (2013) | Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulagmistir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Akgac1 veKaraata, 2014: 3-4; Yalgin, 2020, 23.

Yabanc1 Sermaye Hareketleri ve Hollanda Hastalig1 Uzerine Yapilan Calismalar

Hollanda Hastaligina neden olan diger faktor kisa vadeli yabanci sermaye hareketleridir.
Sermaye girisleri reel doviz kurunu etkilemekte, bu durum dis rekabet giiciinii diistirmekte ve
zaman iginde sanayisizlesmeye neden olmaktadir. Ozetle, sermaye hareketleri de Hollanda
Hastaligina neden olabilecek etkilere sahiptir. Sermaye hareketleri ve Hollanda Hastalig1 iizerine
yapilan ¢alismalar Tablo 6’da 6zetlenmektedir.

Tablo 6. Yabanci Sermaye Girisleri ve Hollanda Hastalig1 liskisi Uzerine Yapilmis Calismalar

Calismay1 Yapanlar ve Yili Calismanin Yapildig: Ulke/Ulke Grubu/Bélge ve Elde Edilen
Sonuglar

1981-2007 donemini ve Pakistan, Hindistan, Endonezya, Banglades,
Malezya ve Filipinler kapsayan calismaya gore; yabanci sermaye
Javaid (2011) giriglerinin, bu iilkelerin ulusal paralarini agir1 degerli hale getirerek
Hollanda Hastaligina neden oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Tiirkiye icin 2006-2013 donemini kapsayan galisma sonuglarma gore;
portfdy yatirimlar ile sanayi {iretim endeksi ve ihracat arasinda
Akgaci ve Karaata (2014) nedensellik iliskisi tespit edilememis ve portfdy yatirimlarimin Hollanda
hastaligina yol agan bir degisken olmadig1 sonucuna ulagilmustir.

Betta (2016) 2011 yihh sonras1 Kolombiya'ya y6nelmis dogrudan yabanci sermaye
girislerinin olumsuz etkilerini incelemistir.

Kaynak: Ojaghlou, 2019: 105-106; Mercan ve Goger, 2014: 261; Akgaci ve Karaata, 2014: 8, Yalcin, 2020: 23.

BULGULAR
Turizm Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri ve Diger Ulkeler ile Kiyaslamasi

Diinyada 1950’li yillardan itibaren, turizm sektorii en hizhi biiyiiyen ve genisleyen faaliyet
alanlarindan birisi olmustur. Turizm sektorti, iilkeler agisindan 20. ytizyiin ikinci yarisindan
itibaren kalkinma igin 6nemli bir sektor olarak goriilmiistiir. Tiirkiye'de Ozellikle dis turizm
1980’lerden itibaren Onemli bir gelisme gostermis ve {iilkeye biiyiik bir katki saglayan kazang
alanlarmdan biri haline gelmistir. Turizm sektorii, Tiirkiye ekonomisi agisindan 6nemli bir doviz
girisi saglayan sektor olmasimin yaninda yeni is sahalar ortaya ¢ikarilmasinda ve iilkenin doviz
kithgr sorunlarimin ortadan kaldirilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu gercevede turizm,
Tiirkiye'nin iktisadi kalkinma stratejisinde &nemli bir sektdr olarak kabul edilebilir. fste bu yiizden
ozellikle 1980 sonras: kalkinma planlarinda turizm sektoriine ayr1 bir 6nem verilmistir.
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Turizmin Tiirkiye ekonomisindeki yerini verilerle detaylandirmadan 6nce diinyada turizm
sektoriine ve verilerine kisaca bakmak konunun anlasilmasi icin yararli olacaktir. Diinya
Olceginde tilkeler aras1 seyahat eden insan sayisi, turizm sektoriiniin biiytikliigii agisindan énemli
indikatorlerden biridir. Diinya genelinde 1990 yilinda 435 milyon olan turist sayis1 hizl bir artig
gostererek 2019 yilinda 1,5 milyar degerine ulasmigtir. 2019 yih itibariyle en fazla turist ceken 10
iilke sirasiyla Fransa (90,2 milyon), ispanya (83,8 milyon), ABD (78,7 milyon), Cin (67,5 milyon),
[talya (64,6 milyon), Tiirkiye (52,5 milyon), Meksika (44,9 milyon), Tayland (39,7 milyon),
Almanya (39,4 milyon) ve Birlesik Krallik'tir (36,9 milyon) (UNWTO, 2020).

Yillar itibariyle turist sayismin artmasi, diinyada turizm gelirlerini de artirmigtir. Diinyada 1990 y1l
itibariyle turizm geliri toplamda 271 milyar dolar iken, 2019 yiiinda yaklasik 1.5 trilyon dolar
seviyesine ulagmustir. 2019 yih itibariyle en fazla turizm geliri elde eden 10 iilke sirastyla; ABD
(222,5 milyar dolar), Ispanya (76,3 milyar dolar), Fransa (69,3 milyar dolar), Tayland (65,1 milyar
dolar), Birlesik Krallik (53,9 milyar dolar), italya (50,8 milyar dolar), Avustralya (46,4 milyar dolar),
Almanya (41,7 milyar dolar), Japonya (42,2 milyar dolar) ve Cin’dir (41,5 milyar dolar). Tiirkiye
2019 yih itibariyle 29,8 milyar dolar turizm gelirine sahiptir (UNWTQO, 2020).

Glintimiizde turizm sektoriiniin GSYH'ye dogrudan katkisinin en ¢ok oldugu ekonomi, 503,7
milyar dolar ile ABD ekonomisidir. Ikinci sirada 2752 milyar dolar ile Cin ekonomisi
gelmektedir. Almanya ise burada 138,1 milyar dolar ile {igiincii sirada yer almaktadir. Tiirkiye
ise 29,1 milyar dolar ile 14. sirada yer almaktadir. Bu degerlendirme kriterinde diinya ortalamasi,
19,1 milyar dolardir ve Tiirkiye diinya ortalamasinn iistiinde bir degere sahiptir. Tiirkiye’de
turizm sektoriiniin GSYH’ye dogrudan katkis1 Akdeniz havzasinda yer alan pek ¢ok iilkeden
daha ytiksektir (UNWTO, 2019).

Turizmin GSYH’ye dogrudan katkisi oransal olarak incelendiginde, en {iist sirada % 40,9 ile
Maldivler vardir. Maldivler, neredeyse turizm sektorii ile ayakta kalan bir ekonomi iken bu oran
Tiirkiye’de % 4,1 ile disiik bir seviyededir ve bu sektordeki rakip iilkelerin oldukca
asagisindadir. Bu oranin diinya ortalamasina bakacak olursak yaklasik %3,1’dir (UNWTO, 2019).
Bu degerin yiiksek olmasi, iilkeler agisindan bazi 6nemli sikintilar1 da beraberinde getirmektedir.
Bu oranin yiiksek olmasy, iilke ekonomisinin énemli 6l¢lide turizm sektoriine bagli oldugunu
gosterir. Herhangi bir sebeple iklim sartlari, terr ve salgin hastaliklar nedeniyle cabuk etkilenen
turizm sektoriintin kotii bir yil gecirmesi, iilke ekonomisini derinden etkileyebilir. O yiizden
iilkelerin sektor cesitliligine gitmesi ¢ok onemlidir.

Turizm sektoriiniin GSYH'ye toplam katkisina bakarsak, ABD ekonomisinin 1,5 trilyon dolarlik
degeri ile ilk sirada yer almaktadir. fkinci sirada ise beklendigi gibi Cin ekonomisi gelmektedir.
Cin’de turizmin ekonomiye toplam katkisi, yaklasik 1 trilyon dolar civarmndadir. Almanya
ekonomisi bu degerde diger ilk iki tilkeye gore geride kalsa da yine de 376 milyar dolar ile ti¢lincii
sirada yer almaktadir. Tiirkiye ekonomisinde turizm sektdriiniin GSYH’ye toplam katkisi
yaklagik 88 milyar dolardir. Tiirkiye'nin turizm sektdriinde dnemli rakiplerinden Ispanya’da
turizm sektdriiniin GSYH'ye toplam katkisi, 177,2 milyar dolar seviyesinde iken Italya’da bu
deger, yaklasik 207 milyar dolardir. Turizm sektoriiniin GSYH'ye toplam katkisinda diinya
ortalamasi yaklagik 57 milyar dolar civarindadir (UNWTO, 2019). Tiirkiye’de bu deger, rakip
oldugu {ilkelere gore diisiik olmasina ragmen diinya ortalamasinin iistiindedir.

GSYH'ye seyahat ve turizmin sektdriiniin katkisina bakarsak, %95,9 orani ile Ingiliz Virgin Adalart
ilk sirada yer almaktadir. Aruba %88,1 ile ikinci sirada yer almaktadir. Maldivler ise %79,4 gibi bir
oranla tigiincii sirada yer almaktadir. Bu tilkelerde turizm sektoriiniin yiiksek olmasi, bu iilkelerin
turizm sektorii olmadan ayakta kalamayacagmin en belirgin gostergesidir. Tiirkiye’de bu oran
yaklasik %12,5 seviyesindedir. Turizm sektoriinde Tiirkiye'nin yaristig1 pek ¢ok iilkede bu oran
Tiirkiye’den yiiksektir. Ornegin Yunanistan’da GSYH'ye seyahat ve turizmin sektdriiniin toplam
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katkisi, yaklasik %18,6, ispanya’da %14,2, Tunus'ta %13,7 ve italya’da %11,1 seviyesindedir.
GSYH'ye seyahat ve turizmin sektdriiniin toplam katkisi konusunda diinya ortalamas: yaklasik
%10,2’dir (UNWTO, 2019). Bu oramin Tiirkiye’de diinya ortalamasmin tistiinde olmasy, bir agidan
Tiirkiye'nin turizm sektoriine kismen de olsa bagh oldugunu gostermektedir. Ancak Akdeniz
iilkelerine gore bu oranin diisiik olmasi, turizm sektoriiniin ekonomik pay1 agisindan Tiirkiyenin
turizme daha az bagh oldugunu gostermektedir.

Turizm sektoriiniin giintimiizde istihdama dogrudan katkis1 Hindistan’da yaklagik 25 milyon
kisi civarindadir. Hindistan bu alanda diinyada ilk sirada yer almaktadir. Bu konuda ABD 24
milyon kisi ile ikinci siradadir. Uciincii sirada ise 23 milyon kisi ile Cin ekonomisi yer almaktadir.
Turizm sektoriiniin istihdama dogrudan katkis1 agisindan {ilkemize rakip iilkelerin degerlerine
bakacak olursak; italya’da 1,2 milyon Kkisi, 1spanya’da 862 bin kisi ve Yunanistan’da 422 bin
diizeyinde oldugunu goriiriiz. Bu degerlendirmede Tiirkiye 495 bin kisi ile oldukga gerilerde yer
almaktadir. Burada iilkemizde kay1t dis1 ¢alisanlarin ¢ok olmasini 6n plana ¢ikarmamiz konunun
anlasilmasi agisindan yanlis olmayacaktir. Bu alanda diinya ortalamasi, yaklasik 843 bin kisi
civarindadir (UNWTO, 2019).

Seyahat ve turizm sektoriiniin isttihdama toplam katkismna baktigimizda 69,5 milyon kisi ile Cin
ilk sirada yer almaktadir. Diger yandan niifusu yine yiiksek olan Hindistan bu konuda 40 milyon
kisi ile ikinci siradadir. ABD ekonomisi ise 14 milyon kisi ile iiglincii sirada yer almaktadir.
Akdeniz ¢anaginda yer alan dnemli turizm iilkelerinde bu degerlere bakacak olursak; Italya’da
2,8 milyon kisi, Ispanya’da 2,6 milyon kisi ve Tiirkiye’de 2,2 milyon kisinin oldugunu gériiriiz.
Bu konuda diinya ortalamas: yaklasik 2,1 milyon kisi civarindadir. Buradan ¢ikarilacak en 6nemli
sonug, turizm sektoriiniin diinyada ortalama olarak 2 milyondan fazla kisiye dogrudan veya
dolayl olarak is imkani sundugu gergegidir (UNWTO, 2019).

Turizmin Tiirkiye ekonomisindeki yerine detayli bakacak olursak, dncelikle iilkeye gelen yabanci
ziyaretci sayisini, yillar itibariyle {ilkenin turizm gelirini ve turist basma ortalama harcamay
ortaya koymamiz gerekir. Ulkemize gelen turist sayisi Tablo 1.’e baktigimiz zaman siirekli olarak
artmaktadir. Bunun tek istisnas1 2016 yilinda yasanan darbe girisimi nedeniyle turist sayisinin
bir onceki seneye gore azalmasidir. 2019 yih itibariyle tilkemize en ¢ok turistin geldigi {ilkeler
strasiyla; Rusya (7 milyon kisi), Almanya (5 milyon kisi), Bulgaristan (2,7 milyon kisi), Ingiltere
(2,6 milyon kisi) ve fran’dir (2,1 milyon kisi). Ulkeye gelen yabanci ziyaretci sayismin illere gore
dagilimima baktigimiz zaman, en ¢ok giris yapilan iller sirastyla; %33 ile Istanbul (14,9 milyon
kisi), %32 ile Antalya (14,6 milyon kisi), %9,65 ile Edirne (4,3 milyon kisi), %7,1 ile Mugla (3,2
milyon kisi) ve %5 ile Artvin'dir (2,2 milyon kisi). Gelen yabancilarin kullandiklar1 ulasim tiirii
ise %76,6 ile havayolu, %20,2 ile karayolu, %2,9 ile denizyolu ve yaklasik %0,7 ile tren yoludur
(KTB, 2019).

Tiirkiye’de Turizm Gelirleri ve Reel Déviz Kuru iliskisi Uzerinden Hollanda
Hastaliginin Degerlendirilmesi

Yillar itibariyle {ilkemizde elde edilen turizm gelirlerine baktigimizda, turizm gelirlerinin siirekli
arttigim goriilmektedir. Bunun istisnasi 2016 yilinda yasanan darbe girisimine bagh azalmadir.
Darbe nedeniyle turist sayisindaki azalmayla birlikte turizm gelirlerimiz énemli 6l¢lide azalmustir.
Diger yandan turist bagina ortalama harcama miktarina baktigimizda; 2005 yilinda 842 dolara
kadar ¢ikan rakamin, giiniimiize gelindiginde ne yazik ki 666 dolara diistiigii gozlemlenmektedir.
Bu diistis, Tiirk turizminin en biiyiik agmazlarindan biridir. Bu durumun temel nedenleri; iilkeye
gelen turist grubunun orta ve alt gelirli olmasi, turizm faaliyetlerini oldugunca
gesitlendiremememiz ve her sey dahil konaklama sisteminin harcamay1 azaltmasidir (KTB, 2019).
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Tablo 7. Tiirkiye'ye Gelen Turist Sayisi, Turizm Geliri ve Turist Bagina Ortalama Harcama (2000-2019)

Yallar Ulkeye Gelen Toplam Toplam Turizm Geliri | Turist Basina Ortalama
Ziyaretci Sayis1 (Milyon Kisi) (Milyar Dolar) Harcama (ABD Dolar1)

2000 104 7,6 764

2005 25 19,2 842

2010 32,9 22,6 755

2015 41,1 26,6 756

2016 30,9 18,7 705

2017 37,9 22,5 681

2018 46,1 25,2 647

2019 51,7 29,8 666

Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, “Turizm Istatistikleri”, 2019.

Bir iilkenin turizm sektoriindeki hizli bir gelismenin iki etkisi vardir. Bunlar; kaynak hareket
etkisi (resource movement effect) ve harcama etkisidir (spending effect). Bu iki etki bir
ekonomide sanayisizlesmeye yol agabilmektedir. Kaynak hareket etkisinde; hizla gelisen turizm
sektoriinde artan {icretler diger sektorlerden turizm sektoriine emek hareketini baglatir ve diger
sektorlerle ticretler esitlenir. Bu iicret artislari, ekonomide fiyat artislarina neden olur. Bir tilkenin
turizm sektdriinde hizli bir gelisme oldugunda, bu durum biiyiik bir yabanci para girisine neden
olur. Ulkede gelirlerde meydana gelen bu artis, ticarete konu olan ve ticarete konu olmayan
mallar i¢in harcama ve talep artisina neden olur. Bu durum, ticarete konu olmayan sektorlerdeki
fiyatlarin artmasiyla sonuglanir. Ticarete konu olmayan mallarin fiyatindaki artig, ulusal paranin
asir1 degerlenmesine, iilkenin ticarete konu olan sektoriiniin rekabet giictiniin zayiflamasina ve
boylece, bu sektoriin daralmasina neden olur (Brida ve Risso, 2009: 181-183).

Yukaridaki agiklamalar cercevesinde Tiirkiye’de turizm sektoriiniin Hollanda Hastali1 yaratip
yaratmadiginin arastirilmasi i¢in tilkenin reel efektif doviz kurunun yillar itibariyle seyrinin ve
iilkeye gelen yabanci para miktari igerisinde turizm gelirlerinin payina bakmak gerekir.

TCMB'nin yayinladigi reel efektif doviz kuru (REK) endeksi, 100 degerinin iizerine ¢iktikca TL
agir1 degerlenirken, 100tin altina indikge ise TL asir1 deger kaybetmeye baslar. Yukarida Sekil
1’e baktigimizda endeksin 2000 ve 2019 yillar1 arasi incelenmesi sonucunda 2004-2014 arasi
donemde reel doviz kurunun 100 degerinin tizerinde oldugu gozlemlenebilir. Bu yillar arasinda
TL asir1 degerli oldugu igin iilkenin uluslararasi alanda rekabet giiciiniin diistiigiinii soylemek
yanlis olmaz. Tiirkiye 2001 yilindan giiniimiize kadar esnek kur sistemi uyguladig icin TL'nin
agir1 degerli olmasinda TCMB'nin miidahalesinden ¢ok, iilkeye giren yabanci sermayenin etkisi
oldukga biiytiiktiir. Bu donemde iilkeye gelen doviz miktarinda sermaye hareketleri ve dis turizm
gelirlerinin pay1 oldukga ytiksektir.
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Sekil 1. TUFE Bazh Reel Efektif Déviz Kuru (2003=100) ve Turizm Gelirleri (Milyar Dolar) (2000-2019)
Kaynak: TCMB Elektronik Veri Dagitim Sistemi Verileri kullanilarak derlenmistir.

Sekil 1."e bakildiginda 2000-2007 doneminde dis turizm gelirleri ile reel doviz kuru arasinda ¢ok
siki olmayan paralel bir seyir (2001 hari¢) gozlemlenirken, 2008-2019 aras1 donemde ise turizm
gelirleri ile reel doviz kuru arasinda bir iliski olmadig1 gozlemlenmektedir. Incelemeye esas
aldigimiz 2000-2019 donemine iligkin, iilkenin 6demeler bilan¢osuna ait temel verileri incelemek
sorumuza onemli Ol¢lide aciklik getirecektir. 2000-2004 arasi iilkenin 2001 krizi ve sonrasindaki
toparlanma cabalar1 TL'nin asir1 degerlenmesini dnlemistir. Diger yandan 2008 mortgage krizi
sonrasi diinyada yasanan bol para doneminin 2014 y1li itibariyle sikilagtirilmaya baglanmas: REK
endeksinin 100"{in altina kaymasma yani TL'nin agir1 deger kaybetmesine neden oldugunu Sekil
1’den kolaylikla takip etmek miimkiindiir. Acaba 2000-2019 yillar1 arasinda TL'nin
degerlenmesinde hangi faktorler rol oynamistir. Bunun igin asagidaki Tablo 8.’nin incelenmesi
yararl olacaktir.

Tablo 8. detayli incelendigi zaman, genel olarak iilkenin turizm hesabi harig¢ cari agik miktarmin
onemli bir kisminin iilkeye giren sermaye hareketleri ile finanse edildigi goriiliir. Ornegin 2005
yilinda 40,2 milyar dolarlik agiktan daha fazla finans hesab1 yoluyla iilkeye sermaye girdigi igin
finans hesabinin agig1 karsilama orani yaklasik %106,3 olarak gerceklesmistir. Diger yandan 2006,
2007, 2010, 2012 ve 2013 yilinda finans hesabinin cari agig1 karsilama orani oldukga ytiksektir.
Bununla birlikte, cari agigin turizm gelirleriyle karsilama oran1 2001, 2002, 2004, 2009, 2015, 2018
ve 2019 yilinda oldukga yiiksektir. Sonug olarak 2000-2019 yillar1 arasinda {iilkenin reel efektif
doviz kurunun yiiksek olmasinin yani TL'nin agir1 degerli olmasinin nedenleri arasinda ilk sirada
finans hesab1 olmakla beraber, turizm gelirlerinin etkisi de yadsinamaz sekilde yiiksektir.

Peki, Tiirkiye’de zaman zaman TL'nin asir1 degerli olmasinin en 6nemli sonuglar1 ig¢in ne
soylenebilir. Oncelikle 2000'li yillardan giiniimiize hem ihracat hem de ithalat hacimleri
artmasina ragmen TL'nin asir1 degerlendigi yillarda ithalat deyim yerindeyse patlamistir. Diger
yandan 2000'1i yillardan giiniimiize ithalatin sektorel dagilimina baktigimizda tiiketim mallar
ithalatinin toplam ithalat i¢indeki pay1 yaklasik %9-12 arasinda degismistir. Yatirrm mallarmin
toplam ithalat i¢indeki pay1 ise yaklasik %10-13 arasinda seyretmistir. Son olarak ara malmnin
toplam ithalat icindeki pay: ise yaklasik olarak %75-80 arasinda gergeklesmistir. Bu oranin
yliksekligi, iilkenin daha ¢ok montaj sanayi seklinde bir iiretim yapisma sahip oldugunu
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gostermesinin yani sira sanayisizlesmenin de 6nemli gostergelerinden biridir. Bu oranin yiiksek
olmasmin en Onemli sebeplerinden biri, sanayi yapimizin montaj sanayine dayanmasinin
yaninda TL'nin asir1 degerli olmasindan kaynaklarmr. TL'nin 2004-2014 yillar1 arasinda asiri
degerli olmasinda sermaye hareketlerinin 6nemli bir pay1 varken, turizm sektoriinden kaynakl
doviz girisi de bir diger etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumun bile turizm sektoriiniin
iilkede bir nebze de olsa, Hollanda Hastaliginin olusmasinda bir etken oldugu soylenebilir (A &
T Bank, 2019: 3).

Tablo 8. Tiirkiyenin Odemeler Bilangosu (2000-2019)

Turizm Geliri Finans Hesab1
Turizm Cfelln Harig Turizm Geliri / "lju.rlzm. Finans Hesabi / "lju.rlzm.
Yillar Cari Agik (Milyar Dolar) Geliri Harig (Milyar Dolar) Geliri Harig
(Milyar Dolar) Cari Agik Cari Agik
Miktar1 (%) Miktar1 (%)
2000 -17,6 7,6 % 43,5 9,6 % 54,6
2001 -4,3 8,1 % 186,8 -14,6 % -336,2
2002 9,1 8,5 % 93,1 1,2 % 12,9
2003 -20,9 13,3 % 63,8 72 % 34,3
2004 -30,5 16,3 % 53,5 17,7 % 58,0
2005 -40,2 19,2 % 47,8 42,7 % 106,3
2006 -48,6 17,5 % 35,9 42,7 % 87,8
2007 -56,4 19,4 % 34,5 49,3 % 87,4
2008 -62,8 23,4 % 37,2 34,8 % 55,4
2009 -34,3 23,0 % 66,9 9,9 % 28,8
2010 -67,2 22,6 % 33,6 60,1 % 89,4
2011 -99,5 25,1 % 25,2 67,1 % 67,5
2012 -73,3 25,3 % 34,6 72,7 % 99,1
2013 -83,9 28,0 % 33,4 75,6 % 90,1
2014 -68,4 29,6 % 43,2 41,9 % 61,3
2015 -53,9 26,6 % 49,4 9,4 % 17,4
2016 -45,6 18,7 % 41,1 22,5 % 49,4
2017 -63,1 22,5 % 35,6 38,6 % 61,3
2018 -46,0 25,2 % 54,9 0,5 % 1,1
2019 -21,2 29,8 % 141,0 4,5 % 21,5

Kaynak: TCMB Elektronik Veri Dagitim Sistemi Verileri kullarilarak derlenmisgtir.

SONUC ve DEGERLENDIRME

Iktisat yazininda Hollanda Hastalig1, dogal kaynak bakimindan zengin iilkelerin dogal kaynak
tizerinden elde ettikleri kazanglar nedeniyle {ilke parasinin agir1 degerlenmesi ve bu nedenle
olumsuz etkilenen ticaret iliskileri neticesinde s6z konusu {iilkede olusan yiiksek cari acik ve
issizlik sorununu ifade eder. Hollanda hastalifi Hollanda’da 1960'l1 yillarin basinda Kuzey
Denizi'nde bulunan dogal gaz sonrasinda yasanan ekonomik aksakliklarin yasanmasi nedeniyle
bu {iilkenin adi ile anilmaktadir. Hollanda, ciddi diizeyde dogal gaz rezervinin kegfi ile kisa
donemde biiyiik bir zenginlige ulassa da bu zenginlik hemen sonrasinda yerini ekonomik
sikintilara birakmustir.

Literatiirde Hollanda Hastalig1 {izerine yapilan ¢alismalar, Hollanda Hastaligimin sadece dogal
kaynak bakimmdan zengin olan iilkelerde ortaya ¢tkmadigim gostermistir. Yapilan calismalara
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gore; yurtdisi isci doviz gelirlerinin, dig yardimlarmn, yabanci sermaye girisinin ve tarim
sektoriinde bir {iriiniin rekabet avantaji kazanarak daha ¢ok ihracat geliri saglamasinin da
Hollanda Hastaligina neden olduguna iliskin bulgulara ulasilmistir. Bununla birlikte, dis
turizmin ekonomi tizerindeki potansiyel etkilerini belirlemeye yonelik cesitli calismalar da
vardir. Bu alandaki ilk ¢alisma Copeland’a (1991) aittir. Sonug olarak yapilan ¢alismalar, turizm
sektoriiniin potansiyelinin ytiiksek oldugu tilkelerde, turizm gelirlerinin Hollanda Hastaligina
neden olduguna iligkin bulgular elde edilmisgtir.

Diinyada 1950'li yillardan itibaren hizla gelisen turizm sektorii, birgok tilke agisindan 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren kalkinma icin Onemli bir sektér haline doniismiistiir. Nitekim
Tiirkiye’de ozellikle dis turizm 1980’lerden itibaren onemli bir gelisme gostermis ve {ilkeye
biiyiik bir katki saglayan kazang alanlarindan biri haline gelmistir. Turizm sektorii, Tiirkiye
ekonomisi agisindan ciddi miktarda doviz girisi ile doviz kithigr sorununun kaldirilmasinda
onemli bir rol oynamasmin yani sira, yeni is sahalar1 ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli katkilar
bulunmaktadir. Bu gergevede turizm, Tiirkiye'nin iktisadi kalkinma stratejisinde 6nemli bir
sektor olarak kabul edilebilir. Iste bu yiizden 6zellikle 1980 sonrasi kalkinma planlarinda turizm
sektoriine ayr1 bir onem verilmistir.

Turizm sektoriintin Tiirkiye ekonomisi igindeki yerini ve énemini diger tilkelerle kiyaslayarak
Ozetleyecek olursak;

e Diinyada 2019 yilinda turist sayis1 1,5 milyar kisiye ulagirken, turizm geliri ise 1,5 trilyon
dolar1 agmustir. Tlirkiye 51,7 milyon turist ile diinya genelinde en fazla turist ceken altinct
iilke iken, 29,8 milyar dolar turizm geliri ile 15. siradadir (UNWTO, 2019).

¢ Gilniimiizde turizm sektoriiniin GSYH'ye dogrudan katkisinin en ¢ok oldugu ekonomi
503,7 milyar dolar ile ABD’dir, ABD’yi 275,2 milyar dolar ile Cin, 138,1 milyar dolar ile
Almanya izlemekte ve Tiirkiye 29,1 milyar dolar ile 14. sirada yer almaktadir (UNWTO,
2019). Buna gore Tiirkiye’de turizm sektoriiniin GSYH'ye dogrudan katkisi1 Akdeniz
havzasinda yer alan pek ¢ok iilkeden daha ytiksektir.

e Turizmin GSYH’ye dogrudan katkisi oransal olarak incelendiginde, Tiirkiye’de % 4,1 ile
diinya ortalamasina olan %3,1'in tizerine ciksa da, bu sektordeki rakip {tilkelerin oldukca
asagisindadir (UNWTO, 2019). Bu degerin yiiksek olmasi, herhangi bir sebeple (iklim
sartlar, teror ve salgin hastaliklar gibi) olumsuz etkilenen turizm sektoriiniin kotii bir yil
gecirmesi, iilke ekonomisini batma noktasmna getirebilir. O ylizden {ilkelerin sektor
cesitliligine gitmesi ¢ok Onemlidir. Bu acgidan incelendiginde Tiirkiye ekonomisinin
turizm sektoriine bagimhliginin yiiksek olmamasi hem Hollanda Hastaligina iliskin
bulgular zayiflatmakta hem de az evvel bahsedilen olumsuz etkilerin olusumunu
engellemektedir.

e Turizm sektoriiniin GSYH'ye toplam katkisina bakarsak, ABD ekonomisi 1,5 trilyon
dolarlik degeri ile ilk sirada yer alirken, ABD'yi yaklasik 1 trilyon dolar ile Cin, 376 milyar
dolar ile Almanya ekonomisi takip etmektedir (UNWTO, 2019). Turizm sektoriiniin
GSYH’ye toplam katkisinda diinya ortalamas: yaklasik 57 milyar dolardir ve Tiirkiye 88
milyar dolar ile diinya ortalamasinin {izerinde olmakla birlikte, Tiirkiye'nin turizm
sektoriinde 6nemli rakiplerinden Ispanya (177,2 milyar dolar) ve Italya'nin (207 milyar
dolar) gerisinde kalmistir (UNWTO, 2019).

e Gayri Safi Yurti¢i Hasilaya seyahat ve turizmin sektoriiniin toplam katkisina oransal
olarak degerlendirdigimizde, oranin yiiksek oldugu iilke ekonomilerinin turizm sektorii
olmadan ayakta kalamayacag: ifade edilebilir. Tiirkiye’de bu oran yaklasik %12,5 ile
%10,2 olan diinya ortalamasinin tizerinde olmakla birlikte, turizm sektoriinde
Tiirkiye'nin rakibi olan Yunanistan (%18,6), Ispanya (%14,2) ve Tunusun (%13,7)
altindadir (UNWTO, 2019). Tiirkiye’de diinya ortalamasinin iistiinde olmasi, bir agidan
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Tiirkiyenin turizm sektoriine kismen de olsa bagh oldugunu igaret etse de Tiirkiye'nin
rakibi olan Akdeniz {ilkelerine kiyasla oranin daha diisiik olmasi, ekonomik pay1
agisindan Tirkiye'nin turizme daha az bagh oldugunu gostermektedir.

e Turizm sektoriiniin giintimiizde istihdama dogrudan katkis1 acisindan Tiirkiye 495 bin
kisi ile oldukga gerilerde yer almaktadir. Ulkemizde 6zellikle turizm sektdriinde kayit
disihigin yiiksek oldugu disiiniildiigiinde, rakamin diisiik ¢itkmasi ongoriilebilir bir
sonu¢ olmaktadir. Bu nedenle bu agdan bir degerlendirme yapilmas: saghkh
olmayacaktir.

e Seyahat ve turizm sektoriiniin istihdama toplam katkisina baktigimizda 69,5 milyon kisi
ile Cin ilk sirada yer alirken, Cin’i 40 milyon kisi ile Hindistan, 14 milyon kisi ile ABD
ekonomisi takip etmektedir (UNWTOQO, 2019). Akdeniz ¢canaginda yer alan 6nemli turizm
iilkelerinden Italya’da 2,8 milyon kisi, Ispanya’da 2,6 milyon kisi ve Tiirkiye'de 2,2
milyon kisi ile diinya ortalamas: olan 2,1 milyon kisinin tizerindedir (UNWTO, 2019).
Buradan ¢ikarilacak en 6nemli sonug, turizm sektoriiniin diinyada ortalama olarak 2
milyondan fazla kisiye dogrudan veya dolayl olarak is imkani sundugu gercegidir.

Genel olarak degerlendirdigimizde turizm sektoriiniin Tiirkiye agisindan gerek doviz geliri gerek
milli gelire ve istthdama katkis1 agisindan 6nemli bir paya sahip olmakla birlikte, Hollanda
Hastaligina neden olacak biiytikliige ulasmadig: ve iilke ekonomisinin turizm gelirlerine bagiml
bir ekonomik yapr icinde olmadig: sdylenebilir. Bununla birlikte, bir tilkenin turizm sektoriindeki
hizli bir gelisme; kaynak hareket etkisi (resource movement effect) ve harcama etkisi (spending
effect) ile birlikte sanayisizlesmeye yol acabilmektedir (Brida ve Risso, 2009: 178-185). Tiirkiye bu
acidan degerlendirildiginde;

o Tirkiye gelen turist sayisi agisindan énemli bir turizm tilkesiyken turizm geliri ve turist
bagina ortalama harcama miktar1 agisindan potansiyelinin altinda degerlere sahip
olmasi, turizmin GSYH igindeki payinin yaklasik %4,1 gibi diisiik bir seviyede olmas: ve
toplam istihdam icindeki paymin yaklasik %10 diizeyinde olmasi ilk etki yani kaynak
hareket etkisinin olmadigin gostermektedir.

e Diger taraftan 2004-2014 aras1 déonemde TL'nin asir1 degerli oldugu (reel doviz kuru 100
degerinin iizerinde kalmistir), TL'nin asir1 degerli olmasinin ise esasen sermaye
hareketlerinden kaynakli olmakla beraber, turizm gelirlerinin de bu duruma etkisinin
kiicimsenemeyecek boyutlarda oldugu goriilmektedir. TL'nin asir1 degerlenmesinin
talep artis1 ve rekabet giicliniin zayiflamasi tizerindeki etkileri diistiniildiigiinde, turizm
gelirlerinin ikinci etki olarak ifade ettigimiz harcama etkisine katkisinin oldugu
sOylenebilir. Buna gore; 2004-2014 arasi donemde TL'nin asir1 degerlenmesinde ikincil
etkiye sahip olmasi, turizmin kismen Hollanda Hastaligina neden oldugunu
gostermektedir.

Ozetleyecek olursak; turizmin Tiirkiye ekonomisi i¢in Hollanda Hastalig1 yaratip yaratmadigina
bakilinca yaratmadig gibi bir sonuca ulasmak miimkiindiir. Ciinkii Rusya, Irak, Suudi Arabistan
gibi tilkelerde tilkeye giren dovizlerin yaklasik %70 civar1 petrol ve dogal gaz gibi tek sektorden
kaynaklidir. Ancak Tiirkiye’de turizmin bdyle bir etkisi yoktur. Ancak, Tiirkiye ekonomisi igin
genel bir degerlendirmede bulundugumuzda, turizm gelirlerinin kiigiimsenemeyecek olgiide
olmasma ragmen, bu gelirlerin iilke geneline yayilmadigi, Antalya ve Mugla gibi turizm
potansiyeli yiiksek birkag sehir ile simirl kaldig asikardir. Turizmin bu bolgelerde gelismesi ile
birlikte, verimli tarim alanlarinin turizm igin kullanilmaya baglanmasi bu bolgelerde tarimsal
uretim azalmasina, bazi tarim triinlerinin ithal edilmesine neden olmustur (Komsu ve Eban, 2019:
145). Bu durum, tarimsal {iretimin azalmasi ve ithalata bagli doviz ¢ikismin artmasiyla birlikte,
uzun donemde refah kaybina ve Hollanda Hastalifina neden olacaktir. Diger taraftan turizm
sektortiniin gelismesi, dogal kaynaklarin asir1 tiiketimine ve gevreye de zarar vermekte, haliyle
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turizm sektoriiniin ekonomiye net katkisi da tartisihr hale gelmektedir. Tiirkiye'de turizm
sektoriiniin Hollanda Hastaligina neden olup olmadigma iliskin bundan sonra yapilacak
calismalarda, incelemenin Tiirkiye ekonomisinin geneli icin degil de bu turizm potansiyeli
yliksek olan bélge ve sehirler bazinda miinferit olarak yapilmas: daha dogru olacaktir.
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