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Oz

Turizm 6zellikle gelismekte olan iilkelerin ekonomileri i¢in hayati 6nem tagiyan bir sektdrdiir. Dolayisiyla turizm gelirleri
GSMH i¢inde 6nemli bir yer tutar. Emek-yogun bir sektdr olan turizmde dil yetkinliklerine sahip insan kaynaklari énemli
bir konudur. Bir¢ok turizm ¢alisan1 mesleki yeterliliklere sahip olmasina ragmen 6zellikle yabanci miisteriler ile iletisim
zorluklar1 yasamasina neden olacak dil becerileri yetersizligi sahip olabilmektedir. Cogu turizm ve agirlama hizmetleri,
kisiler aras1 etkilesim yoluyla saglanir. Bu, sadece hizmet saglayicilarin ve ydneticilerin tutum ve davranislarinin degil
ayn1 zamanda onlarin dil yeteneklerine de bagh oldugu anlamina da gelir. Sozciik bilgisi yabanc1 dil greniminde,
Ogretiminde ve kullaniminda {istesinden gelinmesi gereken &nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sézciikler
duygu ve diisiincelerimizi, isteklerimizi iceren mesajlar1 karsimizdakine ulagtirmanin yegane araglaridir. Bu aragtirma
hem ana dil hem de 6grenilen yabanc dilin fonolojik ve semantik benzerliklerini kullanarak szciik 6gretiminin yeni bir
metodunu arastirmay1 hedeflemektedir. Bu arastirma, yabana dili yogun bir bicimde kullanmak durumunda olan
Turizm ve Otel {sletmeciligi dgrencilerinin katihmu ile yapilmistir ve sadece semantik ve fonolojik benzerlikleri olan
sozcliklerin 6grenim kolayligi saglayip saglamadigini ayrica bu tiir sozciiklerin ihtiya¢ duyuldugunda ne OSlgiide
hatirlanabildigini 6lcme amaci tagimaktadir. Bu amagla Silifke-Tasucu MYO, Turizm ve Otel Isletmeciligi programina
kayitl 45 orgiin egitim dgrencisine arastirma kapsaminda belirlenen 30 tanesi arastirmaya 6ziine uygun semantik ve
fonolojik benzerlige sahip olmak iizere toplam 40 kelime ile uygulanmistir. Arastirma sonucunda katilimcilarin deneysel
sozciiklerini farkli zaman dilimlerinde yapilan &l¢iimlemelerde kontrol sozciiklere gore ¢ok daha belirgin bir diizeyde
basarili bir sekilde anlamlarini bilebildikleri tespit edilmistir.
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Abstract

Tourism is a sector which is of vital importance especially for the economies of developing countries. Therefore, the
tourism income has a notable portion in GDP. For a labor-intensive sector like tourism, linguistically capable human
resources are an important asset. Tourism personnel who have the professional competence, yet not the linguistic
competence, have complications in communication with foreign visitors. Many tourism and accommodation services are
carried out via social interaction. This means not only the attitude and behaviour but also the linguistic competence of
the service providers and executives carry importance as well. Vocabulary is a noteworthy challenge that is needed to be
overcome in foreign language teaching, learning, and usage. Words are the sole instrument via which people convey their
emotions, thoughts, and requests. This study aims to analyse a new method of teaching vocabulary, which uses the
phonological and semantical similarities of both the native language and the target foreign language. This study, of which
the participants consist of students of the Tourism and Hotel Management department, who often find themselves in the
intense use of foreign language; solely aims to find whether phonological and semantical similarities in vocabulary
facilitate easier learning, and to what extent this vocabulary can be remembered when needed. The study was carried out
with 40 words which were specified for the study, 30 of which have the phonological and semantical similarities which
suit the objective of the study; by Silifke-Tasucu VSHE, with the target participants being 45 students who are in the
Tourism and Hotel Management department. As a result of the study, it was determined that the participants were able
to successfully understand the meanings of the experimental words in a much more distinctive level than the non-
experimental words in the measurements made in different time periods.
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Miirsel KAYA ve Nazli GUNDUZ

GIRIS

Turizm endiistrisi igsizlik ve dig 6demeler dengesi gibi katkilarindan dolay1, turizm gelismekte
olan tilkeler icin hayati bir sektor haline gelmistir. Sadece gelismekte olan tilkeler degil gelismis
ekonomilere sahip iilkeler de uluslararas: turizm gelirlerine olduk¢a ¢ok 6nem vermektedirler
(Dieke, 1988; Tosun, 1999; Moisa, 2015). Turizm ve yabanci dil arasinda 6nemli bir baglanti vardir;
boylesine 6nemli bir sektdr olan turizm, emek-yogun bir sektér olmasindan dolayi, sektor
calisanlarmin kabul edilebilir seviyede yabanci dil yeteneklerine sahip olmasmin beklenmesi
dogaldir ¢linkii ¢ogu turizm ve agirlama hizmetleri bireyler arasi etkilesim yoluyla
saglanmaktadir. Bu ise misafirlerin verilen hizmetlerden memnun olmas: igin servis
saglayicilarmin ve onlarin yoneticilerinin sadece sergiledikleri tavir ve davramslar: degil ayn
zamanda dil becerilerini dogru kullanmalarimi 6n plana ¢ikarmaktadir (Amoah ve Baum, 1997;
Christou, 1999; Little ve Dean, 2006; Rhodes, 2006; Zagonari, 2009; Rao, 2019). Turizm ve yabanci
dil arasindaki ¢ok yakin bir iligki oldugu bilinen bir olgudur. Emek-yogun turizm sektdriinde
yabanci dil bilmek adeta bir zorunluluktur. Fakat sektorde istihdam edilen insan giiciinde bir
yabanal dili (6zellikle Ingilizceyi) kabul edilebilir seviyede konusabilmek bir problem haline
gelmistir. Sorunun kaynag ise sadece dilbilgisi eksikliginden degil sozciik bilgisi eksikliginden
de kaynaklandi$ diistiniilmektedir.

Yabanci dil bilmenin, yabanci dili yeteneklerini kullanarak iletisim kurabilmeleri turizm isgiicii
icin cok 6nemli oldugu bilinen bir gercektir; ayrica turizmde istihdam edilecek olan bu bireylerin
kabul edilebilir seviyede yabanci dil bilmesi kabul edilebilir seviyede sozciik bilgisine sahip
olmasindan gectigi sdylenebilir. Hal boyle iken, sozciik bilgisi 6grenme ve 6gretme yabanc dil
egitiminde onemli bir yer tutmasma ragmen halen sorun olmaya devam etmektedir. Maalesef
sozciikler zor ogrenilmekte ama g¢ok kolay unutulmaktadir. Universitelerin &n lisans
seviyesindeki turizm programlarinda Ingilizce sozciik bilgisine yonelik cok az calismanin
yapilmas: da bu c¢alismay1 6nemini artirmaktadir. Bu ¢alisma sonuglari itibariyle yabanci dil
egitiminde, 6grencilerin sozciik bilgisini artirmaya yonelik 6nemli sonuglar ortaya koyacagina
inanilmaktadir.

Ingilizce bugiin diinyada anadili farkl birgok milletin “Lingua Franca” dedigimiz dlciide yaygin
konusabildigi bir yabanci dil olarak kabul edilmektedir (Cloudia Ho, 2020). Ingilizce akademik
hayatta, is hayatinda, turizm, ticaret ve uluslararasi politik arenada ve bir¢ok alanda yaygin
olarak kullanilmaktadir (Liao, Hsu, Lee ve Yang, 2017; Salameh Alomoush, 2018). ingilizce, bu
alanlar i¢in 6nemlidir ama turizm sektorii i¢in adeta vazgegilmez bir dil halini almistir (Cloudia
Ho, 2020). Turizm ¢alisanlarinin diinya ¢apinda bir yayginliga sahip bu dili alanlarina ait dogru
sOzcliklerle 6grenmesi adeta bir zorunluluk haline gelmistir (Fujita, Terui, Araki ve Naito, 2017).

LITERATUR

“Sozciikler” diistinmenin, fikir ve duygularn ifade etmenin ve diinya hakkinda yeni bilgiler
edinmenin araglaridir. Sozciikler, 6grenmenin ve sozciik bilgisini gelistirmenin yegane kaynag:
ve dil 6grenmenin en 6nemli parcasi oldugundan yabanc dil 6gretiminde &ncelikli konular
arasinda yer almaktadir (Alipoor ve Jadidi, 2016). Kelime 6grenimi dil 6grenim siireci devam
ettigi miiddetce devam eden bir siirectir ¢linkii daha fazla kelime 6grenildik¢e okudugunu ve
dinledigini anlayan birey {iretken beceriler dedigimiz yazma ve konusma yetenekleri de daha
fazla gelisecektir. Kelime haznesi gelismesi bireyin kendini ne kadar iyi ifade giiciiyle dogru
orantilidir, bir bagka ifadeyle kelime haznesinde kelime sayis1 fazla olan bireyler kendilerini en
dogru ve iyi ifade edebilirler (Heng, 2011). Sozciik bilgisi hem ana dil hem de yabana dil
arastirmacilarinin tizerinde ¢okga arastirma yaptig bir alandir (Frederiksen, 1982; Grabe, 1991,
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Tovar Viera, 2016). Sozciik bilgisi iceren testler, belirli madde tiirlerinin etkinliginin incelenmesi
(Chapelle, 1994; Perkins ve Linville, 1987, Alqahtani, 2015; Tovar Viera, 2016) ve hazirhk
asamasinda sozciik testi alaniin kapsamli incelenmesi gibi baz1 sozciik testlerinin yap: gecerliligi
calismalari ile artik hak ettigi ilgiyi gormektedirler (Nation, 1990; Henning, 1991; Laufer, 1997;
Alqahtani, 2015; Tovar Viera, 2016).

Okudugunu anlayabilmek icin sozciik bilgisinin elzem olmasindan dolay1 6grencinin sozciik
bilgisi akademik bir basar1 arasinda ¢ok giiclii bir bag bulunmaktadir. Dahasi, 6grenci
performansini 6lgmek i¢in kullanilan ytiksek riskli standartlastirilmis testlerin sozlii boliimleri
temelde so6zctiik bilgisi ve okudugunu anlama testlerinden olusmaktadir. Stahl (1999) okudugunu
anlama ve sozciik bilgisinin giiglii bir sekilde iliskili oldugunu 6ne siirmektedir. Biemiller (2001)
ise ilkokulda edindikleri sozciik bilgisi ile 6grencilerin lisede okuduklar1 metinleri ne kadar iyi
anlayabileceklerini tahmin edebilecegini vurgulayarak yabanci dil 6greniminde sozciik bilgisinin
ve 6gretiminin énemli bir konu oldugunu savunmustur.

Ogrencilerinin sozctikleri ¢alistiklar: halde ¢ok zor 6grendikleri ama kolayca unuttuklarindan
yakinmalar1 yabanci dil 6gretmenlerinin sikg¢a karsilastiklar: bir durumdur. S6zciik 6grenimine
0zel baz stratejiler vardir. Bu stratejileri ortaya ¢ikarmak icin bir¢ok arastirma yapil olup, bunlar
genellikle 3 alan iizerine yogunlasmislardir (Heng, 2011):

¢  Genel kelime 6grenimi stratejileri,

e  Kelimenin tiiriine gore siflandirarak(taksonomi) kelime 6grenimi stratejileri,

e Ensik kullanilan kelimeleri tespit ederek kelime 6grenimi bu kelimler iizerinde ytiriitme
stratejileri.

Genel kelime 6grenimi stratejileri, genellikle bilissel, bilis-Otesi ve sosyal stratejileri igerir. Hedge
(2000) ogrencilerin genellikle anahtar kelimeler, ilisik kurma ve kelimeleri gruplandirarak
O0grenme gibi bir dizi biligsel stratejileri kullandiklarini ifade eder ve “Biligsel” stratejiyi yeni
kelimeleri 6grenme, anlama, smiflandirma ve depolama ilgili beynin bir operasyonu olarak
tanimlar. Schmitt (1997) de benzer bir sekilde “Biligsel” stratejiyi yazili ve konusma tekrarlarini
da kapsayacak sekilde kelime listeleri ve flag kartlarin yaygin kullanildig: bir strateji olarak ifade
eder. Smif icinde not almak ve sadece kelime Ogrenimine yonelik defter tutmak da birgok
Ogretmen ve yazar tarafindan faydali goriilmekte ve tavsiye edilmektedir (Henge, 2011). Schmitt
(1997) e gore bilis-Otesi stratejiler, 6grenciler tarafindan tiim 6grenme siirecleri dikkate alinarak
ve kendi kendilerine kontrol ve degerlendirme sonucunda kendi 6grenme siireglerini olusturarak
kullanilan = stratejilerdir. Sosyal stratejiler ise Ogretmenin veya ogretmenin olusturdugu
gruplardaki {iyelerin birbirine kelime anlamlarmi, es anlaml veya zit kelimelerin anlamlarim
veya diger tanimlari bir birine sormasini igeren stratejilerdir.

Ghanal (2007) tiim bu stratejilerin yaninda kelime 6grenimi ile ilgili siireclerde yabanc dil
ogrencilerinin bagimsiz hareket edebilmesi veya davranabilmesinin hayati nem tagidigina isaret
eder. Eger yabanci dil 6grencisi bagimsiz davranabilirse, kendi 6grenme stratejisini olusturma
konusunda kendi kendini yonlendirme yetenegine sahip olabilecegini ve bu konuda kendine
giiven duygusu kazanabilecegini iddia eder. Ogretmenler kelime Srenimin nemi konusunda
ogrencilerin dikkatini ¢gekmeli, kelime 0grenme stratejileri ile alakali 6grencilerin farkindaligini
artirilmalidir; ¢ilinkii bu stratejiler 6grencilerin 6grenilen yabanct dilin etkili ve verimli
ogrenilmesinde ¢ok etkili oldugu bilinen bir gercektir (Hismanoglu, 2000).

Hunt ve Beglar (2004) diger stratejilerden bagimsiz olarak 6grencilerin konusma veya metin
igeriginden kelimenin anlamini tahmin etmeleri i¢in ¢aba sarf etmesi gerektigini ifade ederler ve
bu konuda 6gretmenlerin 6grencileri tesvik etmelerini de onerirler. Okurken veya dinlerken
kelimler hakkindaki esdizimlilik, dilbilgisi ve edimsel bilgilerin kelimenin anlamini tahmin igin
cok degerli bilgiler icerdikleri 6grencilere 6gretilmelidir.

740



Miirsel KAYA ve Nazli GUNDUZ

Taksonomik kelime oOgrenimi stratejileri bir¢ok arastirmacinin dikkatini ¢ekmektedir.
Taksonomik kelime 6grenme stratejileri iki temel stratejiyi i¢cinde barindirir: Kesfetme stratejileri ve
pekistirme stratejileri. Kesfetme stratejileri saptama ve sosyal stratejileri icerirken pekistirme
stratejileri sosyal stratejilerin yani sira bilissel, bilis-Otesi ve hafiza stratejilerini kapsamaktadir
(Schmitt,1997). Akbari ve Tahririan (2009) taksonomi stratejisini kelime Ogreniminde en
teferruath ve kelime 6grenimi stratejilerinin en oturmus sekli oldugunu ifade etmislerdir.

En yaygin kullanilan kelimeleri 6grenme stratejisi hakkinda 6zellikle Hong Kong'da Cinli lise
seviyesinde oOgrencilerin katildigi arastirmalar yapilmistir. Bu arastirmalarin sonucunda en
yaygin kelimeler stratejisinin barindirdig: 4 alt strateji tespit edilmistir (Lip, 2009):

e Kelimeyi zihinde heceleyerek tekrar etmek,
¢ Kelimeyi ses segmentlerine ayirarak analiz etmek,
¢ Bu kelimeleri hatirlatacak bir proje yapmak,
e Sinuf arkadaglaria bu kelimenin anlamini sormak.

Yabana dil 6grencileri hangi stratejiyi kullanirsa kullansin bagimsizligi, sorumluk almasi ve
sozliik kullanim aligkanlig1 edinmesi énemlidir. Ozellikle artik elektronik sdzliikler bu konuda
¢ok kullanim kolayhig: sagladig: gliniimiizde 68rencilerin dikkati, hazirlik olmasi, kendi kendini
kontrol etmesi ve yOnetmesi, tekrar etmesi, not almasi, zihinde resimleme ve kendi dilinde
anlamlandirmasi sosyal ve duygusal stratejilere gore yaygin stratejiler olarak goriinmektedir.

Tiim bu stratejilerin disginda yabanc dili 6grenen bireylerin anadilinin 6zelliklerini kullanarak
yeni ve olagan disi stratejiler de kullanilmaktadir. Hafiza, 0grenilmis bilgilerin beyinde
depolandig1 ve gerektiginde buradan ¢agrildigi kabul edilen yere denmektedir. Bilgilerin islenis
bicimi, geri cagirma ve unutma dogrudan hafizayla ilgilidir. Bu noktadan hareketle hafizanin
bireyin yasantilarma dair dosyalar oldugunu sdylemek yerinde olacaktir (Batur, 2008). Bireylerin
hizli 6grenmelerine ve daha iyi hatirlamalarina yardimc olan “Nimonik” (belleksel, hatirlatici,
animsatici) kelime 6grenimi stratejileri bunlardan biridir. Bu teknikler hafizadaki bilgiyi geri
cagirmak igin bazi isitsel ve anlamsal ipuglarim biinyelerinde barmndirirlar. Thompson (1987)
nimoniklerin zorlanmadan benimsenebilecegini ve uzun vadeli hafizada tutma saglayabilecegini
ifade etmistir.

Ortografik sozciik 6grenimi, bireyin yazim dilinde sdzciigiin ortografik yapisina olan aginalifina
dayali bir sozciik 6grenme seklidir (Georgiou, Parrila ve Papadopoulos, 2008). Bagka bir deyisle,
ortografik sozciik 0grenimi; “ortografik simgeleri olusturma, saklama ve erisme becerisi” olarak
tanimlanmistir (Stanovich ve West, 1989). Bu sozciik 6grenme seklinde, bireyin yazim ve
konusma dilinde bulunan harf kaliplarina iligkin bilgisini kapsar ve sdzciik okuma ve konusma
akicihgma katkida bulunur (Ozata ve Haznedar, 2015). Tabi ki ortografik sdzciik greniminde de
diger tekniklerde oldugu gibi basar1 bireysel yetenek ve becerilere gore farklilik gosterebilir
(Asadi vd., 2017; Deacon vd., 2014). Ozellikle birey, zaman kisitlamasinin oldugu veya hizli cevap
vermesi gerektigi durumlarda, sesbirim yerine, harf dizileri gibi daha biiyiik parcalardan
yararlanarak okuma isini gerceklestirir (Georgiou vd., 2008). Bu nedenle, ortografik sozciik
O0grenme, bireyin sozciik okuma ve konusma akiciligini arttiran bir faktor olarak ortaya ¢ikar
(Papadopoulos vd., 2016).

Bu calismada kullanilan teknik veya yontemin 6grenilen yabanci dil ile akustik ve ‘ortografik’
(yazim, imla) benzerligi olan anahtar sdzciik yonteminden veya nimonik sozciik 6grenimi
tekniginden farkli daha 6nce kullanilmayan bir teknik oldugu bilinmelidir. Bahse konu olan
teknikler ana dilde sozclik 6grenimde ve yabanci dilde sozciik 6greniminde kullanildig: bir
gercektir fakat bu ¢alismada kullanilan teknik adi gegen tekniklerden farkli olarak; ana dil ile
yabancl dildeki sozciikler arasinda sadece akustik ve ortografik benzerlik degil ayni zamanda
islevsel ve anlamsal benzerlikleri de kullanmaktadir. Ornegin Ingilizcedeki “Save” sézciigii hem
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“Sav-mak” sozctigiiniin kokii olan “Sav” ile ses bakimindan hem de “Savusturmak, korumak”
anlaminda iglevsel olarak da benzerlik gostermektedir. Bazen hem ses benzerligi ve islevsel
benzerlik bir arada olamayabilir, bu durumda hangi benzerlik mevcut ise sozciik 6grenimi o
benzerlik iizerinden vyiiriitiilmesi gerekmektedir. Ornegin, Ingilizcedeki “Egitmen” veya
“Terbiyeci” anlamindaki “Tamer” sdzciigii Tlirkgedeki “Egiterek adam eden, tam er gibi yapan”
anlamiyla islevsel benzerlik gostermektedir.

YONTEM ve TASARIM

Yabanc dil bilmek turizm ¢alisanlari i¢in ¢ok énemlidir; ayrica turizmde istihdam edilecek olan
bu bireylerin kabul edilebilir seviyede yabanci dil bilmesi kabul edilebilir seviyede kelime
bilgisine sahip olmasi ¢alismayr 6nemli kilmaktadir. Hal boyle iken, kelime bilgisi 6grenme ve
Ogretme yabanci dil egitiminde 6nemli bir yer tutmasina ragmen halen sorun olmaya devam
etmektedir. Maalesef kelimeler zor &grenilmekte ama ¢ok kolay unutulmaktadir. Universitelerin
on lisans seviyesindeki turizm programlarinda Ingilizce kelime bilgisine yonelik ¢ok az
calismanin yapilmasi da bu calismay1 onemini artirmaktadir. Bu ¢alisma sonuglar itibariyle
yabana dil egitiminde, 6grencilerin kelime bilgisini artirmaya yonelik 6nemli sonuglar ortaya
koyacagma inarilmaktadir.

Bu calismanin amaci ana dil ve dgrenilen yabanci dil arasinda fonolojik ve semantik anlam
benzerlikleri olan kelimeleri Ogrencilerin ne kadar kolay ogrenip ne kadar siire sonra
hatirlayabildiklerini 6l¢mektir. Dolayisiyla fonolojik ve semantik benzerliklerin kelime bilgisini
Ogretimine veya o6grenimine katkismi aragtirmay1 amaglamaktadar.

Bu arastirma sadece Selguk Universitesi, Silifke-Tasucu Meslek Yiiksekokulu, Turizm ve Otel
Isletmeciligi Programinda haftada 4 saat Ingilizce dersleri olan “Baslangig Seviyesindeki” 6grenci
grubunu kapsamaktadir. Bagka on lisans veya lisans seviyesindeki programlarda ve bagka dil
seviyelerine sahip 6grenciler i¢in ayni sonuglara ulasilamayabilir. Bu teknigin biitiin kelimelere
uygulanamayisi; sadece fonolojik, semantik ozellikleri ve kullanim fonksiyonu bakimindan
benzerlikleri olan kelimeler i¢in kullanilmasi da onemli bir smirlilik olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Bir¢ok yabanc dil 68rencisi kelime 6grenmede ve 6grendigi sozciigii igsellestirmede sorun
yasamaktadir. Zor Ogrenilen kelimeler genellikle ¢ok kolay unutulmaktadir veya ihtiyag
duyuldugu anda hatirlanamamaktadir. Bu ¢alisma, yabanci kelimeler “Nasil kolay 6grenilir?”
ve “Hafizada kalma siireleri nasil uzatilir?” sorularina cevap aramaktadir. Bu sorunsala
dayanarak asagidaki aragtirma sorularina cevap aranmak istenmistir:

1. Tiirke ve Ingilizce kelimelerin fonolojik ve semantik benzerligi, kelime
ogretiminde/0grenilmesinde ne kadar etkilidir?

2. Tiirkge ve Ingilizce kelimelerin fonolojik ve semantik benzerligi, kelimelerin
ogrencilerin hafizasinda kalmasinda ne kadar etkilidir?

Bu ¢galigsma, Tiirkge ve Ingilizce kelimeler arasindaki semantik ve fonolojik benzerliklerin, kelime
ogrenmedeki erken ve geg etkileri iizerine deneysel bir bakis sunmaktadir. Bu arastirmayla
fonolojik ve semantik benzerligin kelime Ogretimi, kelimelerin kolaylikla hatirlanmasi ve
taninmas: arasinda bir iliskinin oldugu kanitlanmaya c¢alisilmistir. Bir tarafta semantik ve
fonolojik benzerlikleri olan, diger tarafta bu benzerliklere sahip olmayan iki farkli kelime tiirii
kargilagtirilarak hangisinin digerine gore 6grenme ve hatirlanma avantajlarma sahip oldugu
tespit edilmeye caligilmistir. Bunun igin S.U. Silifke-Tasucu MYO, Turizm ve Otel Isletmeciligi
Programinda on lisan egitimini siirdiiren ve haftada 4 saat Ingilizce dersleri alan 45 goniillii
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Ogrenci arastirmamiza katilmistir. Katilimcilar, arastirmacinin mesleki tecriibe ve dlctimlerine
gore Elementary (Baslangic) seviyesindedirler. Arastirmaya konu olan kelimeleri elde etmek i¢gin
oncelikle icinde 54 adet kelime bulunan bir liste 6grencilere dagitilmis ve her bir 6grencinin
onceden anlamini bildigi kelimeler tespit edilmis ve katiimailarin hi¢ anlamini bilmedigi 40
kelime boylece arastirmaya konu edilmistir. Bu 40 sozcligiin 30 tanesi Tiirkge karsiliklarinda
fonolojik ve semantik benzerlik olan ve ‘deneysel’ olarak tanimlanan Ingilizce kelimelerden
olusmaktadir. Diger 10 tanesi ise Tiirkge karsiliklarinda higbir fonolojik ve semantik benzerlik
tasimayan ve ‘kontrol kelimeleri” olarak tanimlan kelimelerdir. Deneysel kelimeler 6grencilere
anlatilirken bu benzerliklere vurgu yapilan 6zel bir teknikle anlatilmistir. Kontrol kelimeleri ise
sadece anlamlar1 verilerek geleneksel yontemlerle dgretilmistir. Ogretim oturumlarinin hemen
ardindan katilimcilar “On” teste tabi tutularak, kelimelerin hatirlanma oranlari Slciilmiistiir. Bu
ilk testten 2 hafta sonra “Son” teste daha tabi tutularak, kelimelerin hatirlanma oranlar:
Ol¢lilmiistiir. Son olarak yine 2 hafta sonra ¢oktan se¢meli bir tanima testine tabi tutulmuslardir.
Dolayisiyla “ilk test” ile “son test” arasinda 2 hafta, son asamada yapilan ¢oktan se¢meli “tanima
testi” ile birlikte toplam 4 haftalik bir siire ge¢mistir. Elde edilen veriler SPSS (Statistical Package
for the Social Sciences) programina yiiklenmis ve analiz edilmistir.

Bu calisma hem Tiirkce hem de ingilizce kelimelerin arasindaki fonolojik ve semantik
benzerlikleri avantaja doniistiirerek kelime bilgisi 6gretimine nasil bir katki saglanabilecegini
0l¢meyi amaglamaktadir. Bu nedenle bu arastirma hem Tiirkgesi hem de ingilizcesi fonolojik ve
semantik benzerliklere sahip olan kelimeler {izerinden ytiriitiilmiistiir. Bu calismay1 yiiriitmek
icin Ingilizce-Tiirkge Redhouse (Avery ve Bezmez, 1996) sozliigiinde deyim ve teknik terimlerden
olusan 70.000 kelime taranmig ve 527 tane Ingilizce kelimelerin Tiirkce karsiliginda fonolojik ve
semantik benzerlik tespit edilmistir.

Katiimeilar Selcuk Universitesi, Silifke-Tasucu Meslek Yiiksekokulu, Turizm ve Otel
Isletmeciligi Programi 6grenim goren 21 erkek ve 24 kadin toplam 45 6grenciden olusmaktadir.
Yas araliklar1 18- 40 yas arasinda degismektedir. Hepsinin anadili Tiirkgedir. Katilimcilar 2007-
2008 egitim dgretim yili, Bahar yariyilinda haftada 4 saat zorunlu Ingilizce dersi almaktadirlar.
Ogrencilerin Ingilizce ile ilgili farkli gegmisleri olmasma ragmen genellikle baslangig
seviyesindedirler. Katilimcilar bu programa kabul edilmek icin iiniversiteye giris smavinda
herhangi bir Ingilizce sinavina tabi tutulmamuslardir. Katiimer 45 dgrenciye, iginde 30 Tiirkge
kargiliklar: ile fonolojik ve semantik benzerligi olan, 10 tanesi bu tiirden bir benzerligi olmayan
toplam 40 Ingilizce kelime liste verilmistir. Bknz Tablo 1.

Tablo 1'de Tiirkge karsiliklarinda fonolojik ve semantik benzerlikleri olan kelimeler 6grencilere
anlatildig1 sekliyle, benzerliklerinin vurgulandig: haliyle verilmistir. Benzerlikler tasimayan 10
kontrol sozciigii 30 fonetik ve semantik benzerli§i olan deney kelimeleri arasmna rastgele
serpistirilmistir. Kelimelerin se¢iminde asagidaki kriterlere uyulmustur:

e Kelimeler isimler, sifatlar ve fiillerden olusmaktadir;

o  Kelimelerin hece sayis: dikkate alinmamustir;

e Deneysel kelimelerin Tiirkce karsiliklarinda fonolojik, semantik ve iglevsel benzerlikler
bulunmaktadir;

e Kontrol kelimelerinin Tiirkge karsiliklarinda fonolojik, semantik ve islevsel benzerlikler
olmamasina dikkat edilmistir.
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Tablo 1. Testlerde Kullanilan ingilizce kelimeler ve Tiirkce agiklamalar:

Ogretilmek | Okun Ogrenciye Anlatma Sekli Ogretilmek Okunusu Ogrenciye
istenen usu istenen Anlatma
ingilizce ingilizce Sekli
Kelime Kelime
Bosh /bos/ Bos laf, sagma sapan Toupee [/tup/ Peruk. Adam
TePesindeki
keli peruk ile
ortti.
Cerise /seriz/ KiRaZ kirmizisi Saliva /selayva/ SalYa
Atavism /atavi ATacilik, soya gekim Janissary /caniseri/ yenigeri
zm/
Delirium /diliry DeLiRMe hali, cilginlik Caique [kayik/ Sandal,
1m/ KaYiK
Insular /insul1 SuLaR i¢indeki kara pargas, Splatter /siplatir/ SicRatmak,
r/ ada, adal1 SeRPmek
Crimson /kirim KiRMiZ, kip kirmizi Fleck /filek/ Benek, LeKe
zin/
Gaffe /gaf/ GaF yapma, pot kirma Ablution /oblugin/ ABdest
Horde /hord/ Siirti, oRDu gibi kalabalik Urchin /orchin/ Afacan,
hasar1
HiRC1IN
cocuk
Palaver /palav PaLaVRa, Luscious [lusiz/ Cok LeZiZ
1/
Jade [ceyd/ Yosma, kotii kadin, CaDn gibi typhon [tayfun/ TaYFuN
kadin
Tamer /teymi Egitmek, TaM eR yapmak igin *Incentive /insentiv/ Tesvik edici
r/ egitim vermek
Graze /greyz Otlamak, KiRda ot yemek *Stern /stern/ Sert, kat1
/
Attic /atik/ | Tavan arasi, ¢at1 odasi aTiKlarin *Invoice /invoyis/ Fatura
konulduu oda
Candour /kend1 CaNDan, i¢ten samimi *Allege /aleg/ iddia etmek,
r/ ileri siiriimek
Pestle /pesil/ Havanda dovmek, PeSTiLini *Ointment Joinment/ Merhem
¢ikarmak
Elegiac Jeleca Agit, mersiye, CiYaKlarak agit *Streaker /strikir/ Ciplak halde
yik/ yakmak kosan
Incubus /inkib1 Karabasan, KaBu$S *Traitor [treytir/ Hain
s/
Elope /eloup | Asuyla ka¢gmak, ELinden tutarak *Intuition /intuisin/ | Sezgi, 6nsezi
/ sevidigi ile hOPlayarak kagmak
Crook [kruk/ Hirsiz, diizenbaz, kanun *Thrifty [tirifti/ Tutumlu
KiRiK
Saponify /Saponi SaBuNlasma *Strenuous /streniyis/ Yorucu,
fay/ caligkan

*Tiirkge karsiliklarinda fonolojik ve semantik benzerlikler tasimayan kontrol kelimeleri

Katilimailarin bu kelimelerin Tiirkgesini bilip bilmedikleri 6nceden test edildi ¢iinkii bu
kelimelerin Tiirk¢e karsiliklarinin katilimcilar tarafindan bilinmemesi arastirmanin saglikhi
yuriitiilmesi igin ¢ok Onem arz etmektedir. Arastirmaya konu olacak kelimelerin tespiti
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asamasinda katihmcilarin anlamini bildigi tespit edilen kelimeler listeden gikartilmistir. Geri
kalan ingilizce kelimelerden arastirmaya konu olacak kelimeler segilmistir. Bu kelimelerden
deneysel kelimeler olarak secilen kelimelerin Tiirkge karsiliklarinda sasirtict bir seviyede fonetik
ve semantik benzerlikleri olmasina dikkat edilmistir. Bu kelime listesinde deneysel kelimeler bu
benzerliklere vurgu yapilarak katilimcilara anlatilmigtir. Kontrol kelimelerin sadece sozliik
anlami sdylenilmekle yetinilmistir.

Belirlenen kelimelerden Tiirkce ve Ingilizce fonolojik ve semantik benzerlikleri olan kelimeler
ogrencilere bu benzerlikleri vurgulanarak, iizerinde durularak anlatilmistir. Bu anlatim
esnasinda ogrencilerin not almasina izin verilmistir. Anlatim bittikten sonra 10 dakika kelimeler
tizerinde calismalari icin izin verilmistir. 10 dakikalik siire bitiminde hemen katihmecilara “On
Test” uygulanmistir. Bu test ile bu kadar kisa bir siire i¢cinde deneysel ve kontrol kelimelerin ne
kadarmi ne oranda anlamlarini hatirlayabildikleri veya bilebildikleri dl¢lilmiistiir. Bu 6n testten
iki hafta sonra ayni ders saatinde 6grencilere ayni kelime listesi yeniden verilmis ve hatirladiklar:
kelimelerin anlamlarini yazmalar: istenerek “Son Test” uygulanmis ve katilimcilarin iki hafta
sonra arastirmaya konu olan kelimelerin hatirlanmas: veya bilinmesiyle ilgili performanslar:
olciilmiistiir. On testten 4 hafta sonra katilimcilara yine ayni saatte “Tanima Testi” uygulanmistir.
Tanima testi ¢oktan se¢meli olarak hazirlanmistir ve &grencilerin 4 hafta sonunda kontrol
kelimelerini mi, yoksa deneysel kelimeleri mi daha ¢ok taniyabilmede basarili oldugu
Ol¢lilmiistiir. Testin soru kisminda kelime verilmis, kendilerine Tiirkce karsilig1 ne olabilecegine
dort secenek verilmistir. Ogrenciler diger yanhs segeneklerin arasindan dogru secenegi bulmalar
istenmistir.

BULGULAR

Elde edilen verilerin giivenilir olup olmadiklarimi 6l¢gmek icin bir Giivenilirlik testi yapilmaistir:
“On”, “Son” ve “Tanima” testlerine Croanbach’s Alpha giivenilirlik analizleri uygulanmis ve
sonug olarak “On” testin glivenilirlik diizeyi 0. 91 olarak gerceklesmistir. “Son” testin giivenilirlik
diizeyi 0.93 ve “Tanima” testinin giivenilirlik diizeyi ise 0.92 olarak gerceklesmistir. Bknz Tablo
2.

Tablo 2. Guivenilirlik Analizi

On Test | Son Test | Tanima Testi

Cronbach's Alpha 91 93 92

N 45 45 45

p=0,05, % 95 olasilikli, 9.5 hata pay1

On Test Sonuglari
Ses ve anlam benzerliklerinin kelime 6grenimine ve 6gretimine olumlu katkisi olup olmadig:

ortaya ¢ikarmak icin 6grencilere kelimelerin 6gretimi icin yapilan oturumdan hemen sonra test
uygulanmus ve verilere, SPSS betimleyici analiz uygulanarak sonuglar ortaya konulmustur.
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Tablo 3. Betimsel Analizlerin Sonuglar1

On Test Son Test Tanima Testi
Kelime N Ort. Std. Kelime N | Ort. Std. Kelime N Ort. Std. Sap.
Sap. Sap.
Bosh 45 | 1.000 0.00 | Bosh 45 | 1.000 0.000 | Bosh 45 | 1.000 0.000
Cerise 45 | 1.000 | 0.000 | Gaffe 45 | 1.000 0.000 | Gaffe 45 | 1.000 0.000
Atavism 45 | 1.000 | 0.000 | Palaver 45 | 1.067 0.252 | Candour 45 | 1.067 0.252
Delirium 45 | 1.220 0.491 | Candour 45 | 1.067 0.252 | Palaver 45 | 1.067 0.252
Insular 45 | 1.220 0.491 | Delirium 45 | 1.067 0.252 | Delirium 45 | 1.067 0.252
Crimson 45 | 1.440 0.208 | Atavism 45 | 1.067 0.252 | Atavism 45 | 1.067 0.252
Gaffe 45 | 1.440 0.208 | Horde 45 | 1.090 0.288 | Horde 45 | 1.089 0.288
Horde 45 | 1.440 0.208 | Cerise 45 | 1.089 0.288 | Cerise 45 | 1.089 0.288
Palaver 45 | 1.440 0.208 | Jade 45 | 1.133 0.344 | Jade 45 | 1.133 0.344
Jade 45 | 1.067 | 0.252 | Attic 45 | 1.133 0.344 | Insular 45 | 1.133 0.344
Tamer 45 | 1.067 | 0.252 | Insular 45 | 1.133 0.344 | Attic 45 | 1.133 0.344
Graze 45 | 1.067 | 0.252 | Tamer 45 | 1.156 0.367 | Tamer 45 | 1.156 0.367
Attic 45 | 1.067 | 0.387 | Elegiac 45 | 1.178 0.387 | Elegiac 45 | 1.178 0.387
Candour 45 | 1.089 | 0.288 | Janissary 45 | 1.200 0.405 Janissary 45 | 1.200 0.405
Pestle 45 | 1.089 | 0.288 | Pestle 45 | 1.200 0.405 | Pestle 45 | 1.200 0.405
Elegiac 45 | 1.156 | 0.367 | Splatter 45 | 1.200 0.405 | Saliva 45 | 1.200 0.405
Incubus 45 | 1.156 | 0.367 | Saliva 45 | 1.200 0.405 | Incubus 45 | 1.200 0.405
Elope 45 | 1.156 | 0.367 | Incubus 45 | 1.200 0405 | Splatter 45 | 1.200 0.405
Crook 45 | 1.200 | 0.405 | Crook 45 | 1.222 0.420 | Crook 45 | 1.222 0.420
Saponify 45 | 1.200 | 0.405 | Elope 45 | 1.244 0.435 | Elope 45 | 1.244 0.435
Toupee 45 | 1.222 | 0420 | Crimson 45 | 1.267 0.447 Crimson 45 | 1.267 0.447
Saliva 45 | 1.222 | 0.420 | Typhoon 45 | 1.289 0.458 Typhoon 45 | 1.289 0.458
Janissary 45 | 1.267 | 0.447 | Toupee 45 | 1.289 0.458 Toupee 45 | 1.289 0.458
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Caique 45 | 1.267 | 0.447 | Fleck 45 | 1.311 0.468 | Fleck 45 | 1.311 0.468
Splatter 45 | 1.267 | 0.447 | Urchin 45 | 1.333 0.477 | Urchin 45 | 1.333 0.477
Fleck 45 | 1.289 | 0.458 | *Streaker 45 | 1.378 0.490 | Saponify 45 | 1.378 0.490
*Stern 45 | 1.289 | 0.458 | *Allege 45 | 1.400 0.495 | Caique 45 | 1.400 0.495
Urchin 45 | 1.289 | 0.458 | Saponify 45 | 1.400 0.495 | Luscious 45 | 1.400 0.495
Luscious 45 | 1.356 | 0.484 | Caique 45 | 1.422 0.500 | *Streaker 45 | 1.422 0.500
*Incentive | 45 | 1.356 | 0.484 | Luscious 45 | 1.444 0.503 | Ablution 45 | 1.444 0.503
Typhoon 45 | 1.356 | 0.484 | *Traitor 45 | 1.467 0.505 *Allege 45 | 1.467 0.505
Ablution 45 | 1.444 | 0.503 | Ablution 45 | 1.467 0.505 | Graze 45 | 1.467 0.505
*Invoice 45 | 1467 | 0.505 | Graze 45 | 1.511 0.506 | *Traitor 45 | 1511 0.506
*Allege 45 | 1.511 | 0.506 | *Ointment | 45 | 1.600 0.495 *Ointment | 45 | 1.600 0.495
*Ointment | 45 | 1.556 | 0.503 | *Invoice 45 | 1.600 0.495 | *Invoice 45 | 1.600 0.495
*Streaker 45 | 1.578 | 0.500 | *Stern 45 | 1.644 0.484 | *Stern 45 | 1.644 0.484
*Traitor 45 | 1.644 | 0.484 | *Intuition 45 | 1.667 0.477 | *Intuition 45 | 1.667 0.477
*Intuition 45 | 1.689 | 0.468 | *Strenuous | 45 | 1.800 0.405 | *Strenuous | 45 | 1.800 0.405
*Thrifty 45 | 1.733 | 0.447 | *Thrifty 45 | 1.822 0.387 | *Thrifty 45 | 1.822 0.387
*Strenuous | 45 | 1.778 | 0.420 | *Incentive 45 | 1.867 0.344 *Incentive 45 | 1.867 0.344
Valid N 45

(listwise)

1: Dogru cevap ~ 2: Yanhs Cevap
*Tiirkce karsiliklarinda fonolojik ve semantik benzerlikler tasimayan kontrol kelimeleri

Tablo 3'tin “On Test” kismia bakildiginda, deneysel kelimeler ile kontrol kelimeler arasinda
istatistiksel olarak 6nemli farkliliklar ortaya giktig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore fonolojik ve
semantik benzerlikleri olan kelimelerin(deneysel kelimelerin) bilinme veya hatirlanma oranlar1
bu benzerliklere sahip olmayan kontrol kelimelerine gore ¢ok daha yiiksektir. Deneysel
kelimelerden bosh, cerise ve atavism hatirlanma oranlar1 en yiiksek kelimeler olarak karsimiza
cgtkmaktadir. Tiim katilimalar tarafindan dogru anlamlariyla bilinmislerdir. Kontrol grubu
olarak verdigimiz kelimeler katilimcilar tarafindan anlamlar1 ¢ok bilinememislerdir ve intuition,
thrifty ve strenuous kelimeleri en az hatirlanma oranina sahiptirler. Deneysel kelimelerin
hatirlanma veya dogru bilinme orani %80, kontrol kelimelerin bilinme veya hatirlanma orani ise
%20’de kalmistir.

Tablo 3'iin “Son Test” kismina bakildiginda yine fonolojik ve semantik benzerlikleri olan
kelimelerin olmayanlara nazaran ¢ok daha fazla oranlarda hatirlandigini goriilmektedir. Bu teste
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en fazla hatirlanma oranina sahip ii¢ sozciigiin yine deneysel kelime grubuna ait oldugu tespit
edilmistir. Bu kelimelerden birincisi yine bosh olmustur, gaffe ve palaver kelimeleri de onu takip
etmistir. Hatirlanma orani1 diislik son ii¢ kelime ise kontrol kelime listesinden olmustur; bu
kelimeler strenuous, thrifty ve incentive kelimeleridir. Sonug olarak katilimcilar deneysel kelimeleri
hatirlamada kontrol kelimelerini hatirlamaya nazaran daha basarili olmuslardir.

Tablo 3’iin Tanima Testi kismina bakildiginda ise deneysel kelimelerin kontrol kelimelerden
daha fazla tanindig goriilmektedir. Bosh ve gaffe kelimeleri 45 katilimcinin tamami tarafindan
dogru bilinmistir. Kontrol kelimelerinden ablution ve graze tammnmada diger kontrol kelimelerine
nazaran en fazla tanman olmustur. En az taninma basarisini alan kelimeler Strenuous, thrifty ve
incentive olmustur.

Tablo 4. On Testin Betimsel Istatistiklerinin Ortalama Sonuclar1

Ortalama
Deneysel Kelimeler 1.216
Kontrol Kelimeleri 1.560

Tablo 4 deneysel kelimelerin ve kontrol kelimelerinin 6n testinin betimsel istatistiklerinin
ortalamalarinin ortalamasmi gostermektedir. Ortalamalarin yiiksekligi basar ile ters orantilidir
bagka bir ifadeyle 1 sayisina yakinlik basar1 oranimnin yiiksekligini gostermektedir. Buna gore
deneysel kelimelerin kontrol kelimelerine gore daha kolay hatirlandigi burada da ortaya
cikmaktadir.

Tablo 5. Son Testin Betimsel Istatistiklerinin Ortalama Sonuglari

Ortalama
Deneysel Kelimeler 1.213
Kontrol Kelimeleri 1.776

Tablo 5 deneysel kelimelerin ve kontrol kelimelerinin son testin betimsel istatistiklerinin
ortalamalarinin ortalamalarmi gostermektedir. Aymi sekilde ortalamalarin yiiksekligi basar: ile
ters orantilidir baska bir ifadeyle 1 sayisina yakinlik bagar1 oranmin yiiksekligini gostermektedir.
Buna gore deneysel kelimelerin kontrol kelimelerine gore daha kolay hatirlandig: burada da
ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 6 deneysel kelimelerin ve kontrol kelimelerinin tanima testinin betimsel istatistiklerinin
ortalamalarinin ortalamasimi gostermektedir. Tanima testi daha oncede belirtildigi gibi ¢oktan
se¢meli bir formda hazirlanmis bir testtir ve katiimcilar verilen ingilizce kelimelerin Tiirkge
dogru kargihigini yanhs cevaplarin iginden taniy1p tantyamadig: 6l¢iilmesi amaglanmigtir. Aym
sekilde ortalamalarm yiiksekligi basari ile ters orantihidir bagka bir ifadeyle 1 sayisina yakimnlik
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basar1 oranmin yiiksekligini gostermektedir. Buna gore deneysel kelimelerin kontrol
kelimelerine gore daha kolay hatirlandig1 burada da ortaya gikmaktadir.

Tablo 6. Tanima Testinin Betimsel Istatistiklerinin Ortalama Sonuclar

Ortalama
Deneysel Kelimeler 1.209
Kontrol Kelimeleri 1.638

SONUC ve ONERILER

Calisma sonuglari itibariyle turizm sektorii ¢alisanlari ve yabanci dilde kelime bilgisini artirmay1
hedefleyen bireyler ve egitimciler i¢in dnemli sonuglar ortaya koymustur. Arastirma Tiirkce ve
Ingilizce fonolojik ve semantik benzerlikleri olan kelimelerin kelime &gretimine 6nemli lciide
katkismin oldugunu ortaya koymaktadir. Katilimcilar kelime listesindeki kontrol kelimeleri, 6n,
son ve tanima testlerinde deneysel grup kelimelerine gore ¢ok daha basarihi bir bigimde
cevaplamuslardir. Bu sonug Tiirkge karsiliginda fonolojik ve semantik benzerlikleri olan Ingilizce
kelimelerin kelime 6gretiminde kolaylik sagladig: iddiasini1 desteklemektedir.

Anlam ve ses sistemindeki benzerlikler agiklanarak 6gretilen kelimelerin katilimcilar daha kolay
ve kalic1 bir 6grenme sagladiklar1 ve deneysel grup kelimelerinin kontrol grup kelimelerine gore
onemli bir 6grenme avantaji sagladig: tespit edilmistir.

Ogretmenler tarafindan &grencilere kelime ogretirken bunu direk ana dilde karsiliklarim
vermeden yapmas ve acgiklamalarm bile yine yabanci dilde yapmasinin 6nerildigi bilinmektedir.
Halbuki Swan (1997), yukaridaki bulgular1 destekler nitelikte, 6grenilen yabanci sdzciigiin ana
dilde karsiig1 fonolojik ve semantik benzerlikleri vurgulanarak ogretilirse 6grenmenin daha
kolay olacagini iddia etmistir. Ayn1 zamanda Taylor (1990) da ayni seyin farkh dillerde nasil
sOylendiginin Oneminin tartisilmast ve Kkarsilastirilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu
arastirmanin sonucu her iki bilim insaninin iddialarini dogrular niteliktedir; 6n, son ve tanima
testlerinin sonuglar1 bu iddialarin 6grenme kolayliklarmin bir yansimasi oldugu
diistiniilmektedir.

Tanima testinde katilimcilar hatirlama testlerinden daha basarili olmustur. Tanima testlerinde
zaten var olan kelimelerin arasindan dogru anlam tasiyan sozciigii segme kolayli1 ve tanimanin
bicimsel 6zelliklerini gerektirdigi icin bu sonug sasirtic1 degildir. Baglaminda kullanulan veya ¢ok
segenek arasindan dogru anlamli sézciigii tanimak veya secmek, iiretmekten daha kolaydir. Ote
yandan hatirlatma testinde baglam veya hatirlaticilar olmadigindan bu kelimelerin anlamlarin
ayirt etmek ve Tiirkge karsiigini tespit etmek daha zordur. Bu yiizden hatirlama ve tanima
testleri arasinda tanima testinin lehine bir miktar fark ¢gikmasi normal karsilanmalidir. Kelimeleri
benzerlik agiklamalari ile 6grenen deneklerin kelimeleri zamanla hatirlayabildiklerine dair net
kanitlar olmasina ragmen, 6n ve son testlerinin ve tanima testlerinin kendi aralarinda basar1
seviyelerinde farkliliklar mevcuttur ama testte deneysel kelimeler ile kontrol kelimeleri arasinda
deneysel kelimeler lehine istatistiksel bir bagsar1 s6z konusudur. Dolayisiyla denekler 6n ve son
testlerinde ve tanima testinde deneysel kelimelerin dogru bir sekilde bilinmesinde kontrol
kelimelerinin dogru sekilde bilinmesine nazaran daha basarili oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Bu calismanin sonuglarina dayanarak, dgrencilere sozciigiin sadece sozliikk anlamiyla degil,
fonolojik ve semantik bir benzerliklerini bularak ve vurgulayarak kelime 6gretilmesinin kelime
ogretimine katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Ogretmenlerin ve dgrencilerin yabanci dildeki
kelimelere fonolojik ve semantik benzerlikleri sorgulayic1 bir yaklasim iginde olmasi tavsiye
edilmektedir.

Ingilizcede kullanilan bridge (bir-iig), bergamot (bey armudu) ve caracal (karakulak) gibi Tiirkce
kokenli alint1 kelimeler veya 6diing kelimelerin, 6grenme ve 6gretime katkilarmi gérmek igin
ileride bir ¢calisma yapulabilir.

Bu calisma iginde fonolojik ve semantik benzerlik olan kelimelerin 6greniminin ¢ok etkili
oldugunu gostermistir. Ses sistemi ve anlam benzerlifine sahip kelimeler ile yapilan bu
calismanin olumlu sonuglari, bu tiir ¢alismalarda kullanilan deneysel yaklasimlara katk:
saglayabilecegi fikrini desteklemektedir. Farkli calismalar farkli erisim diizeyleri gerektirebilir.
C)rnegin; anlambilimsel, anlambilimsel + s6zciiksel ve anlambilimsel + sdzciiksel + fonolojik bilgi
diizeyleri gerektirebilir. Bu yiizden bilgisayar destekli sozliik kullanimu iizerine bagka bir calisma
yapmak gerekli goriinmektedir. Bickel ve Truscello (1996), Felder ve Henriques (1995) farklh
tipteki 6grenciler igin farkli bilgi tiirleri saglamak gerektigini fikrini savunur. Buna gore bireysel
farkliliklar dikkate alinarak, resimler, sesler veya videolar igeren gibi farkli sozliik tiirlerinin
kelime 6grenimindeki etkinligi de gelecekte arastirilmaya degerdir.

Geleneksel kelime ogretiminde, Ogrenciler pek c¢ok farkli kelime ve ifadenin benzerlikler
barindirmasina ragmen bu benzerliklere vurgu yapilarak 6gretilmedigini gorebilirler. Deneyimli
ogretmenler, yabanci dil 6grencileri tarafindan muhtemelen bilinmeyen kelimeleri belirleyebilse
de, 6gretmenlerin 6zellikle benzerliklere vurgu yapabilecegi kelimeler iizerine ¢alisma yapilmasi
gereklidir. Yine, bu ¢alismamin benzeri, fonolojik ve semantik benzerlikleri olan kelimelerin bir
okuma parcast icinde kullanilmasi seklinde yapildiginda sonuglarin nasil degisiklik
gosterebilecegi oniimiizdeki ¢alismalara konu olabilir.
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