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Oz

Bu calismanin amaci, her biri kiiltiir turizmi elgisi olan lisans diizeyinde turizm egitimi alan
ogrencilerin Balikesir ilinin somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerleri ile ilgili bilgi
diizeylerini belirlemektir. Ayrica bu degerlerin bilinirligini artirmak icin neler yapilmasi
gerektigine yonelik Ogrencilerin goriisleri tespit edilmeye c¢ahisilmistir. Kiiltiirel miras
degerlerinin hem bilinirliginin artmasi hem de korunup gelecek nesillere aktarilmasinin
yollarindan biri turizmdir ve bu konuda genglere birtakim sorumluluklar diismektedir. Ciinkii
gencler, kiiltiirel degerlerin gelecek nesillere aktarilmasinda koprii gorevi iistlenmektedir. Bu
ama¢ dogrultusunda arastirmanin evreni Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi ogrencileri
olarak belirlenmistir. Arastirmada veri toplama yontemi olarak anket tekniginden
faydalanilmistir. Arastirma Subat ve Mart 2024 tarihleri arasinda gerceklesmistir. Anketler yiiz
ylize yapilmis ve analize uygun 348 anket degerlendirmeye tabi tutulmustur. Arastirmadan elde
edilen bulgular dogrultusunda 6grencilerin, Balikesir iline ait olan somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras degerlerinden sadece birkag tanesini bildikleri tespit edilmistir. Genel olarak
ogrenciler tarafindan kiiltiirel miras degerlerinin bilinirligi diisiiktiir. Ogrenciler, kiiltiirel
mirasin kiiltiiriin 6grenilmesi bakimindan 6nemli oldugunu ve Balikesir'e ait kiiltiirel miras
degerlerinin bilinirliginin artmasi i¢in en énemli paydasin yerel halk oldugunu diisiinmektedir.
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Abstract

This study aims to determine the knowledge level of undergraduate tourism students, each of
whom is a cultural tourism ambassador, about the tangible and intangible cultural heritage
values of Balikesir. In addition, the opinions of the students on what should be done to increase
the awareness of these values were tried to be determined. Tourism is one of the ways to improve
the awareness of cultural heritage values and to protect and transfer them to future generations
and adolescents have some responsibilities in this regard. Because adolescents act as a bridge in
transmitting cultural values to future generations. For this purpose, the study population was
determined as Balikesir University Faculty of Tourism students. The questionnaire technique was
used as a data collection method in the study. The research was conducted between February and
March 2024. Questionnaires were administered face-to-face and 348 were evaluated as suitable
for the analysis. Accordingly, it was determined that students know only a few of the tangible
and intangible cultural heritage values of Balikesir. In general, the awareness of cultural heritage
values by students is low. Students think that cultural heritage is important for learning culture
and that the most important stakeholder in increasing the awareness of the cultural heritage
values of Balikesir is the local community.
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GIRIS

Toplumlarin meydana getirdigi gelenekleri ve inanglari, sanatlar1 ve yasayis bicimleri olarak
tanimlanan kiiltiirin, zamanla kiiltiirel miras degerlerine doniistiigiinii sdylemek miimkiindiir
(Yasarsoy vd., 2021). Kiiltiirel miras, ge¢miste yasamis olan toplumlar tarafindan meydana
getirilen gelenekler, gorsel sanatlar, sosyal hayattaki uygulamalar, etkinlikler, festivaller, tarihi
anitlar ve binalar gibi somut veya somut olmayan eserlerin gelecege aktarilmasidir (Demir, 2023).
Kiiltiirel miras, toplumu birbirine baglayan ve gliclenmesini saglayan degerlerin biitiintid{ir.
Turizm agisindan da son zamanlarda ilgi ¢eken bir konu haline gelmistir (Doganer, 2003).
Toplumlarin kiiltiirel miras degerlerini bilmesi, sahip ¢ikmasi, kiiltiirel mirasmn Gneminin
farkinda olmas1 ve korumasi (Bal, 2021) turizm agisindan da onem arz etmektedir.

Kiiltiirel mirasa sahip ¢ikmak 6zellikle genglerin sorumlulugundadir. Teknoloji alaninda yasanan
hizli degisimin yasami kolaylastiran avantajlar1 olsa da toplumsal yapry1 olumsuz etkileyen
degisimlere de sebep oldugu sdylenebilmektedir. Teknolojiye bagiml olan genglerin kiiltiirel
kimliklerine uzak, miras degerlerine yabanci ve gecmisle bugiinii iliskilendiremeyen bir hayat
yasadig1 distiniilmektedir (Kocakaya ve Donmez, 2022: 125). Kiiltiirel miras degerlerinin
liniversite 6grencileri tarafindan bilinirligine yonelik yapilan bircok arastirma sonucunda,
genglerin 6grenim gordiikleri sehirlere ait kiiltiirel miras degerleriyle ilgili bilgi ve farkindahk
diizeylerinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Yani yapilan arastirmalarin sonuglar1 bu diisiinceyi
destekler niteliktedir. Ayrica, somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin bilinirligi ile ilgili
calismalarm nispeten az oldugu goriilmektedir.

Bu calismanin ¢ikis noktasimi gencler olusturmaktadir. Calismada, zengin kiiltiirel miras
degerlerine sahip olan Balikesir ilinin somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin
Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi ogrencileri tarafindan bilinirligini tespit etmek
amaclanmistir. Ayrica 6grencilerin kiiltiirel miras degerlerinin Balikesir i¢in 6nemi ile ilgili
goriisleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Zengin kiiltiirel miras degerlerine sahip olan Balikesir ilinde
O0grenim goren ve birer kiiltiir temsilcisi olarak goriilen turizm egitimi alan 6grenciler tarafindan
ne derece bilindigi ve 6grencilerin bu degerlerin bilinirliginin artirilmasi igin neler yapilmas:
gerektigi ile ilgili goriiglerinin tespitinin énemli oldugu diisiiniilmektedir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Kiiltiir, Latince kokenli olan “culture” kelimesinin karsilig1 olarak Tiirk¢eye girmistir (Oguz,
2011). Kiiltiir kavramini ilk kez agik ve ayrintili bir sekilde tanim olarak ele alan ingiliz antropolog
Edward Barnett Tylor, 1871 yilinda kaleme aldig1 yazisinda; “’bilgi, inang, sanat, hukuk, ahlak,
adet, gelenek ve toplumun bir {iyesi olarak kisinin yasayarak kazandig1 huylar ve yetenekler
biitiinii olarak tanimlamistir (Harman Aslan ve Diker, 2023). Tiirk Dil Kurumu (2024) sozliigiline
gore kiiltiir, “'tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile
bunlart yaratmada, sonraki kusaklara aktarmada kullamlan, insamn dogal ve toplumsal cevresine
egemenliginin dl¢iisiinii gosteren araglarin biitiinii’” olarak tanimlanmustir. Kiiltiir, insanin dogum
oncesinden dogum sonrasma kadar devam eden ve asla bitmeyen bir siire¢ olarak yapilan
yolculuktur (Srivastava, 2015). Giinliik yasamin genel standartlar1 ve degerleri hakkinda
insanlara kilavuzluk saglamaktadir (Bujdos6 vd., 2015). Kiiltiir ve miras tanimlarindan yola
cikarak; kiiltiirel miras igin de kiiltiirel degerlerin, geleneksel bilgilerin, festivallerin, inang
sistemlerinin, yoresel kiyafetlerin, sanatlarmn vb. sozlii ve sozsiiz olarak gelecek kusaklara
aktarilmasi olarak tanimlanabilmektedir (Mokrane ve Halag, 2022). Kiiltiirel miras, bir grup veya
toplumun ge¢mis nesillerden miras kalan, glintimiizde korunan ve gelecek nesillerin yararina
bahsedilen fiziksel eserler ve somut olmayan niteliklerin mirasidir (Cernicova vd., 2022). Kiiltiirel
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miras, gecmisten glintimiize toplumlarin iginde bulundugu yasam ve zaman dogrultusunda
irettigi, gelistirdigi, biriktirdigi, yasadigi, sonraki kusaklara faydalanmalar1 igin biraktig
degerler ile fertlerin var olma nedenlerini gosteren olgulardir (Yasarsoy, 2021). Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 (2009) tarafindan kiiltiirel miras, “gecmisten miras alinan farkli sebeplerle gelecege miras
birakilmak istenen, fiziksel olarak varlig1 olan ve insanlar tarafindan yapilmsg her tiirlii eserler ile bir millete
ait degerler biitiiniidiir.” seklinde tanimlanmustir. Kiiltiirel miras, belli bir yasam goriisiinii temsil
etmekte ve ge¢misin giiniimiize aktarilmasinmi saglamaktadir (Prott ve O’Keefe, 1992). Bu
tanimlardan hareketle kiiltiirel miras: kisaca, “bir topluma ait degerler biitiiniidiir” (Akpiring ve
Mangci, 2019) seklinde ifade etmek miimkiindiir. insanlarmn etnik kokenlerini, gecmislerini, yasam
tarzlarini yansitan kiiltiirel miras kaynaklari; arkeolojik eserler, etnografik eserler, tarihi eserler
ve mimari eserleri kapsamaktadir (Kéroglu vd., 2018).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) tarafindan kiiltiirel miras, “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi” ile somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
seklinde siniflandirilmistir (UNESCO, 2003). Buna bagli olarak somut kiiltiirel miras; insan eli ile
yapilmis yap1 ve esyay1 kapsayan, gelecek kusaklara birakilmak tizere korunan, saklanan ve
onemli goriilen eserlerdir (Can, 2009). Somut olmayan kiiltiirel miras ise “topluluklarm ve kimi
durumlarda bireylerin kiiltiire] miraslarmin bir parcas: olarak tanimladiklari uygulamalar,
temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar, gerecler ve kiiltiirel
mekanlardir.” (Tiirker ve Celik, 2012: 89). Sozlii gelenek ve anlatimlar, gosteri sanatlari,
festivaller, ritiieller ve solenler ile el sanatlar1 gibi geleneklerdir (Ar, 2015).

Kiiltiirel miras bir toplumun gec¢misini, bilgi birikimini, sosyal, siyasal, kiiltiirel birikimini
glintimiize tasidig1 i¢in 6nemsenmelidir. Toplumun sahip oldugu somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras degerlerinin yok olmasi yenilenmesinin miimkiin olmadig1 kayiplarin yasanmasi
anlamina gelmektedir. Somut kiiltiirel miras zaman igerisinde degismezlik gosterirken; somut
olmayan kiiltiirel mirasmn yok olmasi daha giiclii bir olasiliktir (Negiz, 2017: 164). Bu nedenle
toplumun kimligi olan bu degerlerin korunmasi ve siirdiiriilebilir olmas1 olduk¢a onemlidir.
Stirdiiriilebilirligin saglanmasi icin bilinirliginin artirilmas: ve onemi ile ilgili farkindaligin
yayginlastirilmasi gerekmektedir. Bunun igin kiiltiirel miras degerlerini giinlitk hayata dahil
ederek, ekonomik bir boyut kazandirarak ve sosyal gelismenin bir arac1 olarak degerlendirmek
gerekmektedir. Bu topluma ragmen degil toplumla birlikte koruma ilkesi 6n planda tutularak
yapimalidir (Oksiiz Kuscuoglu ve Tas, 2017: 64).

Kiiltiirel miras unsurlarmin ekonomik ve sosyal agidan bir arag olarak kullanilmasi i¢in turizm
sektorii adeta bir firsattir. Son yillarda insanlarin soylarini, gegmislerini ve farkli yasam sekillerini
merak etmeye baslamasi ve bu motivasyonla seyahate ¢ikmalar1 nedeniyle kiiltiirel unsurlar
turizmin odak noktas: haline gelmistir (Emekli, 2012). Kiiltiir turizmi, {ilkelerin hem kiiltiirel
miraslarini korumalari hem de bundan ekonomik ve sosyal yarar saglamalarini miimkiin hale
getirmistir. Fakat, iilkelerin sahip oldugu kiiltiirel varliklar sadece ekonomik bir kaynak olarak
goriiliip pazarlanirsa uzun vadede geri doniisii olmayan biiyilik kayiplarin yasanmasima yol
acacaktir (Meydan Uygur ve Baykan, 2007: 38). Ne yazik ki turizm planlar1 yapilirken bu
degerlerin dikkate alinmamasi sonucunda koruma ile ilgili problemlerin yagsandig1
goriilmektedir (Oztiirk ve Yazicioglu, 2002: 7).

Gegmisten giinlimiize kiiltiirel mirasin, geng bireylere gelisim firsati sunan, bireylere farkl
deneyimler yasatan, diinyaya ve yasama anlam katan degerler oldugu goz oniine alinursa,
ozellikle geng bireylerde kiiltiirel miras bilinirligi oldukca 6énemli bir konu haline gelmektedir
(ISMEP, 2014, Uysal, 2018). Bu baglamda Belber ve Sozbilen’in yapmis oldugu galismada,
liniversite egitimi alan genglerin, bos zamanlarini teknolojinin olumsuz etkisiyle daha ¢ok pasif
faaliyetlerle degerlendirdikleri ve genglerin kiiltiirel etkinliklere katilm diizeylerinin oldukca
diisiik oldugu vurgulanmistir. Ozellikle turizm egitim alan gengler, kiiltiirel etkinliklerle ve
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destinasyonlarla baglantili gorevlerde yer alacag icin adeta birer kiiltiir turizmi elgisi gibidirler
(Belber ve Sozbilen, 2019: 902). Ulkelerin kimligini yansitan kiiltiirel degerlerin korunmast ve
gelecek nesillere aktarilmasi amaciyla genglerin kiiltiirel degerler konusunda bilinglendirilmesi,
miras aktariminda en 6nemli gorevin kendilerine ait oldugunun anlatilmasi ve farkindalk
diizeylerinin yiikseltilmesi gerekmektedir.

ILGILI ARASTIRMALAR

Kiiltiirel miras degerlerinin ve bu degerlerin 6neminin ¢ocuklar ve gencler tarafindan
bilinirliginin tespit edilmesine yonelik ¢ok sayida calisma yapildigr tespit edilmistir. Bu
calismalardan bazilar asagidaki gibidir:

Harman Aslan ve Diker (2023), “Ge¢misten Gelecege” isimli Erasmus+ Genglik Degisimi
projesine katilan genglerin somut olmayan kiiltiirel miras farkindaligini belirlemek i¢in arastirma
yapmuslardir. Ug farkl iilkeden 43 gencin katildig1 proje kapsaminda genglerin cogunlukla somut
kiiltiirel miras hakkinda bilgi edindikleri ve 6grendikleri, bu degerlerin toplumda farkindahk
diizeyinin artirilarak korunabilecegi goriisiine sahip olduklar: tespit edilmistir. Genglerin benzer
projelere katilma konusunda da istekli olduklari tespit edilmistir.

Soybali vd. (2022) tarafindan Afyon Kocatepe Universitesi turizm rehberligi boliimii
ogrencilerinin somut olmayan kiiltiirel miras degerlerine yonelik bilgi, deneyim ve tutumlarim
belirlemek amaciyla 245 kisi ile yliz yiize goriisme yontemiyle veri toplanmig ve yapilan
arastirma sonucunda; Ogrencilerinin bilgi, deneyim ve tutumlarmin diisiik oldugu tespit
edilmistir. Aragtirmacilar, ilgili yazinda somut olmayan kiiltiirel miras degerlerine yonelik
yapilan arastirmalarin yeterli diizeyde olmadigr diisiincesinden yola ¢ikarak bu calismayi
gerceklestirmislerdir.

Yasarsoy, Ko¢ ve Ulema (2021) tarafindan Kastamonu Universitesi Turizm Fakiiltesi
ogrencilerinin kiiltiirel miras farkindaligini belirlemek icin arastirma yapilmistir. Nicel olarak
tasarlanan arastirmada anket teknigi tercih edilmis ve 230 katilhmaya elektronik ortamdan
ulasilmistir. Yapilan arastirma sonucunda &grencilerin kiiltiirel miras farkindaliginin genel
olarak yiiksek oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin kiiltiirel miras farkindahigi yas gruplari
arasinda istatiksel a¢idan farklilik gostermistir. Katiimeilar, ilin turizminin gelismesi i¢in tanitim
calismalarma 6nem verilmesi gerektigini, festival gibi etkinliklerin sayisinin artirilmasin ve ilde
altyapi ve tistyap1 ¢alismalarinin hizlandirilmas: gerektigini diistinmektedir.

Mana (2019), Harran Universitesi 6grencilerinin kiiltiirel miras farkindalig1 ve deneyimlerini
belirlemek icin arastirma yapmustir. 445 6grenci iizerine anket gerceklestirilmistir. Arastirmadan
elde edilen veriler sonucunda, 6grencilerin Sanliurfa’nin baz kiiltiirel miras degerleri ile ilgili
farkindaligmin yiiksek oldugu ve deneyime sahip olduklari, bazi miras degerlerine yonelik
farkindaligin diisiik oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin farkindalik ve deneyim diizeylerinde
boliimlerin, kisisel gelirin ve memleketlerinin etkili oldugu belirlenmistir.

Glirdogan Bayir ve Cengelci Kose (2019), kiiltiirel miras ve korunmasimna iliskin ortaokul
ogrencilerinin goriislerini belirlemeye yonelik arastirma gerceklestirmislerdir. Nitel olarak
tasarlanan arastirmada verilerin ¢oziimlenmesinde igerik analizi kullanilmistir. Arastirmaya
besinci ve altinci siuf olan 186 ortaokul 6grencisi katilmigtir. Yapilan arastirma sonucunda,
ogrencilerin kiiltiirel mirasy; “gecmis kusaklara ait, tarihi eser, kiiltiirel eser ve dogal eser” seklinde
tamimladiklarini tespit etmislerdir. Ogrenciler, kiiltiirel mirasin tarihsel ve ekonomik degeri
olmasi ve kiiltiir aktarimini saglamasi nedeniyle korunmasi gerektigini diisiinmektedirler.
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Sag ve Unal (2019), Safranbolu'da bir devlet okulunda 6grenime devam eden 4. siuf
ogrencilerinin, somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik farkindalik diizeylerinin belirlenmesi
amactyla arastirma yapmuiglardir. Nitel olarak tasarlanan arastirmada, arastirmanin amact
dogrultusunda 11 katilimci ile goriisme yapilmistir. Yapilan arastirma sonucunda, cocuk oyunlar:
disginda ogrencilerin somut olmayan kiiltiirel mirasa iliskin farkindaliklarinin bulunmadig:
belirlenmistir.

Bahtiyar Karadeniz, Sar1 ve Kabacik (2018), Ordu Universitesi 6grencilerinin ilin dogal ve kiiltiirel
turizm kaynaklarma yonelik farkindalik ve deneyimlerini arastirmislardir. Nitel olarak
tasarlanan arastirmada 1178 6grenciye anket uygulanmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda,
ogrencilerin Ordu'ya ait turistik degerler ile ilgili farkindaliklarinin oldukga diisiik oldugu tespit
edilmistir.

Giines ve Alagoz (2018), turizm egitimi alan 6grencilerin kiiltiirel miras tutumlarmi belirlemeye
yonelik Erzincan Universitesi Turizm ve Otelcilik Meslek Yiiksekokulu'nda arastirma
yapmiglardir. 115 &grenci ilizerine anket uygulanmigtir. Arastirma sonucunda; 6grencilerin
kiiltiirel miras degerlerine ilgili ve bu degerleri korumaya istekli olduklar: tespit edilmisgtir.
Ogrencilerin kiiltiirel miras unsurlarma yonelik tutumlarmin olumlu yénde oldugu
belirlenmistir.

Buluk (2017) tarafindan Canakkale Onsekiz Mart Universitesi'nde lisans diizeyinde turizm
egitimi alan Ogrencilerin kiiltiirel miras farkindaliklarini belirlemek amaciyla arastirma
yapilmigtir. Lisans diizeyinde turizm egitimi alan 550 6grenciye anket uygulanmigtir. Yapilan
arastirma sonucunda, turizm egitimi alan 6grencilerin kiiltiirel miras farkindaliklarinin genel
anlamda diisiik oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin etkinlikler, el sanatlar1 ve ydresel yemekler
ile ilgili farkindalik puanlar diisiik, Canakkale il merkezi civarinda bulunan tarihi yapilar ve
alanlara yonelik farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Merkez disinda
bulunan 11 tarihi yap1 ve alanlara yonelik farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir.

Karaca Yilmaz vd., (2017) tarafindan Cumhuriyet Universitesi grencilerinin Sivas ilinin kiiltiirel
miraslarina yonelik farkindaliklarmin tespitine yonelik iki asamali arastirma yapilmistir. Ik
asamada, 1128 Ogrenci ile Kiltiirel Miras Farkindalik élgegi kullanilarak anket
gerceklestirilmistir. Tkinci asamada odak grup calismasi yapilarak dgrencilerin kiiltiirel miras
farkindaligi ve bu farkindaligin artirlmasi igin yapilmasi gerekenlere yonelik oOnerileri
belirlenmeye ¢alisiimistir. Ogrencilerin kiiltiirel miras ile ilgili farkindaliklarinin diisiik oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Tarihi yapilar, el sanatlar1 ve yoresel yemekler ile ilgili farkindahiklarinin
orta diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Giudi Demirbulat, Saat¢i ve Avakurt (2015), Uludag Universitesi Harmanck Meslek
Yiiksekokulu 6grencilerinin Bursa'nin somut kiiltiirel varliklarna yonelik algilarini belirlemek
icin arastirma yapmuislardir. 244 68renci {izerine anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda,
memleketi Bursa olan 6grenciler ile Bursa disinda bir il olan 6grenciler arasinda goriis farklilig:
oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin okuduklar1 programa gore de farkliliklar tespit edilmistir.
Ogrencilerin okuduklar1 boliimde aldiklar1 derslerin turizm bilincini etkiledigi sonucuna
ulagilmistir.

Kege (2015), sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarinin Ankara iline
ait tarihi ve kiltiirel turizm degerlerine yonelik ilgi ve farkindalik diizeylerini belirlemek
amactyla arastirma yapmustir. 336 6grenci ile anket gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda,
Ogretmen adaylarmin tarihi ve kiiltiirel turizm degerlerine yonelik tutumlarinin yiiksek oldugu
fakat yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklar: tespit edilmistir.
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Ablak vd., (2014), Kirsehir Ahi Evran Universitesinde dgrenim géren Sosyal Bilgiler ve Smf
Ogretmenligi boliimii 6grencilerinin Kirsehir'in tarihi ve kiiltiirel turizm degerleri hakkindaki
tutumlarimi  karsilagtirmaya yonelik arastirma yapmuslardir. 323 Ogrenci ile anket
gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin ve son smif
ogrencilerinin tutum puanlarinin daha ytiksek oldugu belirlenmistir.

Aktin, Karakus ve Saglam (2013) tarafindan Sinop Universitesi'nde 6grenim goren dgretmen
adayr Ogrencilerin Sivas ilinin kiiltiirel miras degerlerine yonelik farkindalik seviyelerini
belirlemek amacryla arastirma yapilmistir. Arastirmada nitel ve nicel arastirma yontemi tercih
edilmistir. 2. ve 3. smifta okuyan 328 o6grenci lizerine anket gerceklestirilmistir. Arastirma
sonucunda, 6grencilerin ilgi diizeyleri ile farkindalik diizeyleri arasinda bir paralellik oldugu
tespit edilmistir.

Ding, Erdil ve Kece (2011) tarafindan, Usak Universitesi'nin farkli fakiiltelerinde O0grenim goren

ticlincii siuf 6grencilerinin Usak ilinin tarihi ve kiiltiirel miraslarina olan ilgi ve farkindalik
diizeylerinin belirlenmesine yonelik arastirma yapilmistir. 560 lisans 6grencisi ile gerceklestirilen
aragtirma sonucunda 6grencilerin tarihi-kiiltiirel eserlere ilgi diizeylerinin yiiksek, fakat bilgi ve
farkindaliklarinin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Goraldiigii tizere 6grencilerin kiiltiirel miras farkindalig, bilinirligi ve deneyimleri ile ilgili farkl
zamanlarda gesitli arastirmalarm yapildig1 saptanmustir. Bu ¢alismalarin iiniversite 6grencilerine
yonelik olmasinda, kiiltiirel miras farkindaliginin genelde egitimde ozellikle de turizm
egitiminde 6nemli yer tutmasi gosterilebilir. Yapilan bir¢ok arastirmada genglerin genel olarak
kiiltiirel miras degerlerine yonelik ilgileri yiiksek fakat bilgi diizeyleri ve farkindaliklar
diistiktiir. Bu degerlere yonelik deneyimleri oldukga azdur.

Yapilan arastirmalarin sonuglar1 goéz oniine alinarak bu calismada asagidaki sorulara yamt
aranmigtir.

1. Lisans diizeyinde turizm egitimi alan 6grenciler, Balikesir ilinin somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras degerlerini bilmekte midir?

2. Ogrencilerin kiiltiirel miras degerlerinin Balikesir ili i¢cin 6nemi hakkinda goriisleri nelerdir?

3. Ogrencilerin kiiltiirel miras degerlerinin bilinirliginin artirilmast icin yapilmasi gerekenler
hakkindaki goriigleri nelerdir?

ARASTIRMANIN YONTEMi

Bu aragtirma, Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi'nde 6grenim géren 6grencilerin Balikesir
ilinin kiiltiirel miras degerleri ile ilgili bilgisini 6lgmek ve bu bilinirligi artirmak amaciyla
yapilmas1 gerekenler hakkinda goriislerini belirlemek amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma,
ogrencilerin ilin kiiltiirel miras1 hakkinda bilgi sahibi olmalar1 ve bu bilgiyi ilin turizminin
gelisimi bakimindan uygulamada kullanmalar1 agisindan 6nem tagimaktadir. Kuva-yi Milliye
sehri olan Balikesir, zengin kiiltiirel miras degerleriyle dikkat ¢eken bir yerlesim bdlgesidir.
Koklii bir tarihi ge¢misi bulunan ilin somut ve somut olmayan bir¢ok degere sahip oldugu fakat
bu degerlerden ¢ok azmin turizm ile 6n plana giktig1 ve daha ¢ok bilindigi soylenebilir. Oysaki
Balikesir, kiiltiir turizmi agisindan 6nemli bir potansiyele sahip olan ildir.

Aragtirma igin nicel aragtirma yontemi uygun goriilmiistiir. Arastirmanin verileri, 2024 Subat ve
Mart aylarinda toplanmistir. Arastirmanin evrenini Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi
ogrencileri olusturmustur. Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi dgrenci sayisi 12717dir.
Genellenebilecek Orneklem sayisina erigsebilmek amaciyla 384 anket rastgele Ornekleme
yontemiyle dagitilmis, anketler yiiz yiize yapilmis ve analize uygun 348 anket incelemeye tabi
tutulmustur. Belirli evrenler icin kabul edilebilir 6rnek biiytikliikleri tablosuna gore yeterli
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ornekleme ulasildigr anlasilmistir (Altunisik vd., 2012: 137). Balikesir Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Etik Kurulu'nun 23.01.2024 tarih ve 2024/01 sayili toplantisinda g¢alismanin
bilimsel aragtirma ve yaym etigi agisindan uygun olduguna oy birligi ile karar verilmistir.

Anket sorularimin olusturmasi igin ilgili yazin derinlemesine taranmustir. Anket 4 boliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde 6grencilerin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular
yer almaktadur. Tkinci béliimde Balikesir ilinin turizm amagh 6ne ¢ikan somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras degerlerinin isimleri yer almaktadir. Ugiincii boliim, kiiltiirel miras degerlerinin
onemine yonelik sorular1 ve dordiincii boliim, kiiltiirel miras degerlerinin bilinirligine yonelik
cesitli sorular1 icermektedir. Balikesir ilinin kiiltiirel miras isimleri, Balikesir Il Kiiltiir ve Turizm
Midiirliigii (2024) internet sayfasinda yer alan kiiltiirel miras Ogelerinden faydalanilarak
olusturulmugtur. Kiiltiirel miras degerlerinin Balikesir i¢in 6énemi ile ilgili sorularin bir kismi
Giirdogan Bayir ve Cengelci Kose (2019) tarafindan yapilan c¢alismadan yararlanilarak
uyarlanmustir. Arastirmanin diger sorular: yazarlar tarafindan olusturulmustur. Balikesir ilinin
somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin bilinirligini tespit etmek igin “Hig
Bilmiyorum”, “Biraz Biliyorum”, “Iyi Biliyorum” segenekleri sunulmustur. Ogrencilerin
goziinden Kkiiltiirel miras degerlerinin énemini belirlemek igin Hig Onemli Degil: 1 puan, Cok
Onemli: 5 puan seklinde 571i Likert kullanilmistir.

Arastirma siirecinde anket teknigi ile elde edilen veriler i¢in; aritmetik ortalama, yiizde ve frekans
analizi yapilmistir. Balikesir ilinin kiiltiirel] miras degerlerinin Balikesir i¢in 6nemi Slgeginin
giivenirlik diizeyi icin Cronbach’s Alfa hesaplamas: yapilmistir. Tiim analizler icin istatistik
programi kullanilmustir.

ARASTIRMANIN BULGULARI

Balikesir Universitesi Turizm Fakiiltesi'nde yapilan ve arastirmaya dahil olan 6grencilere iliskin
bilgiler Tablo 1'de yer almaktadur.

Tablo 1. Katiimailarin Bireysel Ozelliklerine iligkin Bilgiler

Cinsiyet N (%)
Erkek 155 44,5
Kadin 193 55,5
Toplam 348 100
Yas

18-19 yas 96 27,6
20-23 yas 229 65,8
24 yas ve lizeri 23 6,6
Toplam 348 100
Boliim

Turizm Isletmeciligi 49 14,1
Turizm Rehberligi 151 43,4
Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1 102 29,3
Rekreasyon Yonetimi 46 13,2
Toplam 348 100
Sinif

1.smuf 133 38,2
2.smif 31 8,9
3.smif 99 28,4
4.sinf 85 24,4
Toplam 348 100
Balikesirli Olma Durumu

Evet 48 13,8
Hayir 300 86,2
Toplam 348 100
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Tablo 1'de yer alan ogrencilerin demografik bilgileri incelendiinde aragtirmaya katilan
ogrencilerin %55,5"ini kadinlar olusturmaktadir. %65,8'i 20-23 yas grubundadir. %43,4 ile turizm
rehberligi boliimiinde okuyan dgrencilerin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
%86,2’si Balikesirli degildir.

Tablo 2. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Degerlerinin Bilinirligine iligkin Bulgular

Balikesir iline ait somut olmayan Hig bilmiyorum Biraz biliyorum Iyi biliyorum Standart sapma
kiiltiirel miras degerleri (%) (%) (%)

Agiklik Gelenegi 83,0 15,8 1,1 0,414
Barana Gelenegi 87,6 9,2 3,2 0,441
Yagcibedir Halilar 52,3 35,3 124 0,698
Koy hayirlar 57,5 25,9 16,7 0,759
Kege Yapimi 64,7 27,6 7,8 0,633
Zili/ Sili Gelenegi 65,8 27,6 6,6 0,612
Génen Igne Oyast 74,7 20,4 49 0,556
Deve Oyunu 72,1 20,1 7,8 0,621
Tiilii Tabak 72,7 16,7 10,6 0,670
Sayak-Aba Dokuma 89,4 83 23 0,398
Saribeyler Seferberlik Coregi 78,7 13,2 8,0 0,607
Pamukgu Beldesi Erkek Oyunlari 85,1 9,2 5,7 0,529

Tablo 3. Somut Kiiltiirel Miras Degerlerinin Bilinirligine Iliskin Bulgular

Balikesir iline ait somut kiiltiirel miras degerleri Hig bilmiyorum Biraz Iyi biliyorum Standart
(%) biliyorum (%) sapma
(%)
Zagnos Paga Cami 3,7 19,0 77,3 0,519
Zagnos Paga Hamami 20,4 32,8 46,8 0,777
Yildirim Cami 54,0 27,0 19,0 0,780
Alaca Mescit 52,3 27,0 20,7 0,794
Saatli Cami (Ayvalik) 56,3 22,1 21,6 0,812
Haydar Cavug Cami (Bandirma) 75,9 18,1 6,0 0,576
Sahinler Kéyii Cami (Burhaniye) 77,6 15,2 7,2 0,594
Kursunlu Cami (Edremit) 67,8 21,3 10,9 0,681
Kasim Paga Cami (Bigadic) 78,4 14,7 6,9 0,585
Taksiyarhis Kilisesi (Ayvalik) 53,2 18,4 28,4 0,870
Ayis1g1 Manastirt (Ayvalik) 58,3 17,2 24,4 0,845
Giire Beldesi Kilise Kalintis1 (Edremit) 78,4 13,8 7,8 0,602
Yukar1 Yapici Kéyii Kirazli Manastir: (Erdek) 80,2 12,6 7,2 0,584
H. Hiiseyin Bey Koyii Kilisesi (Gonen) 82,8 13,5 3,7 0,491
Cinarli Kdyii Manastir Kalintis1 (Marmara Adas) 80,7 12,4 6,9 0,576
Ayazma Kilisesi 60,6 20,1 19,3 0,793
Kuvay-i Milliye Miizesi 18,4 24,1 57,5 0,779
Tahta Kuslar Etnografya Miizesi (Akcay) 53,4 20,7 25,9 0,847
Sidika Erke Etnografya Miizesi (Edremit) 78,4 12,9 8,6 0,619
Bandirma Arkeoloji Miizesi 67,5 21,6 10,9 0,682
Bigadig¢ Miize ve Kiiltiir Evi 76,7 14,7 8,6 0,625
Gonen Mozaik Miizesi 79,6 13,2 7,2 0,586
Saraylar Koyii Agik Hava Miizesi (Marmara Adasi) 83,3 11,8 49 0,517
Sevim ve Necdet Kent Kitapligi (Ayvalik Alibey) 78,4 13,2 8,3 0,614
Balikesir Gazeteciler Cemiyeti Basin Miizesi 79,3 12,4 8,3 0,611
Balikesir Ulusal Fotograf Miizesi 66,7 22,4 10,9 0,682
Daskyleion Antik Kenti (Bandirma) 63,2 20,1 16,7 0,764
Antandros Antik Kenti (Altinoluk) 51,7 19,8 28,4 0,865
Kyzikos Antik Kenti (Kapidag) 54,6 22,7 22,7 0,820
Adramytteion Antik Kenti (Burhaniye-Karatag) 71,6 13,2 15,2 0,743
Prokonnessos Antik Kenti (Marmara Adasi-Saraylar) 76,1 14,9 8,9 0,632
Ancyra Antik Kenti 77,9 13,5 8,6 0,621
Hadrianeia Antik Kenti 76,4 15,2 8,3 0,620
Astyra Antik Kenti 77,0 15,8 7,2 0,596
Thebe / Theb Antik Kenti 80,2 13,5 6,3 0,566
Artekaantik Kenti 83,0 14,7 2,3 0,449
Zeleia Antik Kenti 84,2 11,5 4,3 0,497
Perihharaxis Antik Kenti 83,9 12,6 34 0,476
Keraseion Antik Kenti 83,3 11,5 52 0,524
Attaneion Antik Kenti 80,7 14,1 52 0,537
Plakia Antik Kenti 83,6 12,4 4,0 0,493
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Tablo 2’ de aragtirmaya katilan 6grencilerin Balikesir iline ait olan ve bir kismimin ulusal
envanterde yer aldiglr somut olmayan kiiltiirel miras degerlerini bilmedikleri tespit edilmisgtir.
“Hi¢ bilmiyorum” segenegine katilimin nispeten en yiiksek oldugu somut olmayan kiiltiirel
degerleri; Sayak-Aba Dokuma (%89,4), Barana Gelenegi (%87,6), Pamukc¢u Beldesi Erkek
Oyunlar1 (%85,1) seklindedir. Ogrencﬂerin %16,7’si Koy Hayirlarini, %124t Yagcibedir
Halilarimi, %10,6"s1 Tiilii Tabak’1 “iyi bildiklerini” belirtmislerdir.

Tablo 3’te arastirmaya katilan 6grencilerin Balikesir iline ait olan somut kiiltiirel miras degerlerini
ne derece bildikleri gosterilmektedir. Elde edilen bulgulara gore, 6grencilerin %77,3’ii merkezde
bulunan Zagnos Pasa Camisini, Kuvayi Milliye Miizesini (%57,5) ve Zagnos Pasa Hamamini
(%46,8) iyi bildikleri tespit edilmistir.

Tablo 4. Kiiltiirel Miras Degerlerinin Balikesir icin Onemine Iligkin Bulgular

Kiiltiirel Miras Degerlerinin Balikesir i¢in Onemi ile ilgili Onermeler | N X Standart
sapma
Ekonomik yarar saglama bakimindan 348 3,88 0,913
Turizmin gelismesi bakimindan 348 4,25 0,851
ilin ulusal alanda tanmurhiginin artmasi bakimindan 348 4,19 0,903
Ilin uluslararas: alanda tanmurhiginin artmasi bakimindan 348 4,13 0,937
flin kiiltiirel kimlik kazanmasi bakimindan 348 4,23 0,920
Kiiltiir aktarimini saglamasi bakimindan 348 4,25 0,842
ilin gegmisini yansitmasi bakimimdan 348 4,29 0,848
Kiiltiirtimiiziin 6grenilmesi bakimindan 348 4,30 0,819
Ilimize ait degerlerin asirlar boyu yasatilmas: bakimindan 348 4,19 0,909
Bilinmeyen degerlerimizin 6n plana ¢ikarilmasi bakimindan 348 424 0,859
ilin tarihi ve kiiltiirel dokusunun korunmasimi saglamasi1 bakimimdan 348 4,25 0,886
ilin 6z benliginin kaybolmasini engellemesi bakimindan 348 421 0,910
Genel Ortalama:4,20 Guvenilirlik: 0,87

Tablo 4'te yer alan, Ogrencilerin kiiltiirel miras degerlerinin Balikesir i¢in 6nemi ile ilgili
onermelere verdigi yanitlarin ortalamalar1 incelendiginde, tiim onermeler icin “¢ok Snemli”
segenegine katilimin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ozellikle, “Kiiltiiriimiiziin 6grenilmesi
bakimindan” énermesinin (X= 4,30), “Ilin gecmisini yansitmasi bakimindan” énermesinin (X=
4,29), “Kiltiir aktarimini saglamasi bakimindan”, “Turizmin gelismesi bakimimdan”, “lin tarihi
ve kiiltlirel dokusunun korunmasimi saglamasi bakimindan” oOnermelerinin (X= 4,25)
ortalamalarinin digerlerine gore nispeten yiiksek oldugu goriilmektedir. “Ekonomik yarar
saglama bakimindan” onermesinin ortalamasi da oldukga yiiksek (X= 3,88) olmasma ragmen
digerler 6nermelere gore bu dnermeye katilimin biraz daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Kiiltiirel Miras Unsurlarimin Ogrenildigi Kaynaga fligkin Bulgular

Kaynak N (%)
Okulum 194 55,7
Arkadaglarim 56 16,1
Ailem 42 12,1
Ozel ilgim 31 8,9
Diger 25 7,2
Toplam 348 100
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Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin ilin kiiltiirel miras unsurlarini 6grendigi kaynagin oncelikle
“okulum” oldugu (%55,7) goriilmektedir. Ogrencﬂer, %7,2'lik orana sahip olan diger seceneginde
kiiltiirel miras degerlerini “internet, sosyal medya, kitap ve kiitiiphane” den 6grendiklerini
belirtmislerdir.

Tablo 6. Kiiltiirel Miras Unsurlarimin Bilinirliginde Etkili Olan Paydaglara Iliskin Bulgular

Paydas N (%)
Yerel halk 156 448
Universite 78 22,4
Yerel yoneticiler 72 20,7
STK 14 4,0
Yerel basin 14 4,0
GMKA 6 1,7
[lkdgretim ve liseler 4 1,2
TKDK 1 0,3
Diger 3 0,9
Toplam 348 100

Tablo 6'ya gore, Balikesir iline ait kiiltiirel miras degerlerinin bilinirli§inin artmasinda en énemli
paydas yerel halk (%44,8) olarak belirlenmistir. Bunu %22,4 ile tiniversite segenegi takip
etmektedir. Yerel yoneticiler igin katiim orani %20,7 olmustur. Ogrenciler diger (%0,9)
seceneginde ise, ilin kiiltiirel miras unsurlariin bilinirliginin artmas: i¢in en onemli paydas
olarak “sosyal medya” yazmuslardir.

Tablo 7. Kiiltiirel Miras Degerlerinin Bilinirligini Artirmak Igin Yapilmasi Gerekenlere Iliskin
Bulgular

Onermeler N (%)
Bu unsurlar turizme kazandirilmalidar. 205 58,9
Bu unsurlar1 6n plana gikarmaya yonelik sergi, spor, festival gibi kiiltiirel 65 18,7
etkinlikler diizenlenmelidir.

Bu unsurlarin daha fazla tanitimi yapilmalidar. 59 17,0
Bu unsurlara yonelik konferans, sempozyum gibi bilimsel etkinlikler 16 4,6
diizenlenmelidir.

Diger 3 0,9
Toplam 348 100

Tablo 7 incelendiginde arastirmaya katilan ogrencilerin ilin kiiltiirel miras degerlerinin
bilinirligini artirmak i¢in “bu unsurlar turizme kazandirilmalidir.” secenegine katilim oraninin
oldukga yiiksek (%58,9) oldugu goriilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Her seyi ¢ok hizli tiikettigimiz bu zamanda toplumlarin kiiltiirel miras degerlerine sahip ¢ikmasi
adeta bir zorunluluk haline gelmistir. Kiiltiirel miras olarak aktarilan degerlerin kaybolmasi,
unutulmasi toplumlarin kimliginin silinmesine neden olmaktadir. Kiiltiirel miras, bir toplumun
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yaratmis oldugu degerlerin, inanglarin bugiine ve gelecek nesillere aktarilmasi bakimidan
oldukca onemlidir. Giiniimiiziin kiiresellesen diinyasina kimliklerini kaybetmeden, kiiltiirel
miras unsurlarma sahip ¢ikarak uyum saglayan iilkelerin ¢ok daha ileri seviyelerde oldugu
sOylenebilir. Kiiltiirel miras degerleri turizm sektorii agisindan da oldukca 6nemlidir. Kiiltiirel
miras unsurlarma sahip ckarak degerleriyle pazarlamasim gerceklestiren {ilkeler turizm
pastasindan daha fazla pay almaktadir. Turistlerin kiiltiir turizmine artan ilgisi kiiltiir turizmi
agisindan popiiler iilkelerin hem daha ¢ok turist cekmesini hem ekonomik kazang saglamasini
bunu saglarken de kiiltiirel miras degerlerini korumasini miimkiin hale getirmisgtir.

Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerine sahip ¢ikmak sadece belirli kesimlerin
tizerine diisen bir gérev degildir. Toplumu olusturan herkesin sahip oldugu degerleri bilmesi ve
sahip ¢kmas1 gorevidir. Kiiltiirel mirasm ©nemi ile ilgili biling cocukluktan itibaren
olusturulmalidir. Kiiltlirel miras bilinci olusturmada ve kiiltiirel mirasin nesilden nesile
aktarilmasinda egitimin (Donmez ve Yesilbursa, 2014: 429) onemi biiyiiktiir. Bu 6nemin
anlasilmasiyla birlikte kiiresel bir uygulama olarak biitiin egitim sistemlerinde yer almaya
baglamistir. Ozellikle kiiltiirel degerlerin aktariminda 6zellikle gengler goniillii tastyic olarak
goriilmektedir. Celepi (2016: 20), Tiirkiye'de kiiltiirel miras aktarimimin goniillii tastyicilarinin
giderek azalmaya basladigini ve saglikli bir sekilde aktarimin olmadigimi belirtmektedir. Bu
diisiinceden yola cikarak ozellikle turizm egitimi alan gengler hedef almarak arastirma
yapilmigtir. Yapilan arastirma sonucunda, 6grencilerin 6grenim gordiikleri ve zengin kiiltiirel
miras degerlerine sahip il olan Balikesir'in somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin
¢ogunu bilmedikleri tespit edilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglar, Cihangir ve Koksal
(2019) ve Manai (2019) tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglari ile benzerlik gostermektedir.
Ogrencilerin somut kiiltiirel miras eserlerinden merkezde bulunan Zagnos Pasa Camisini,
Kuvayi Milliye Miizesini ve Zagnos Pasa Hamamini “iyi bildikleri” tespit edilmistir. Buluk (2017)
tarafindan yapilan arastirmada, 6grencilerin Canakkale il merkezinde bulunan tarihi yapilar
bildikleri belirlenmistir. Elde edilen sonuglar bu arastirmanin sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Ogrenciler tarafindan somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarm bilinirligi de
oldukga diigiiktiir. Somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin bilinirligine yonelik Soybal1 vd.,
(2022) tarafindan yapilan arastirma sonugclari ile benzerlik gostermektedir. Oysa ki Balikesir ili,
ankette de yer alan ulusal envanterdeki somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin disinda
kaybolmaya yiiz tutmaya baslayan ¢ok zengin somut olmayan kiiltiire] miras degerlerine
sahiptir. Birer kiiltiir turizmi elgisi olan genglerin daha ¢ok eseri bilmesi gerekmektedir. Genglere
kiiltiirel miras degerlerinin Balikesir igin 6nemi sorulmus boylelikle genel kiiltiirel mirasin énemi
hakkinda da goriisleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Elde edilen yanitlardan ortaya ¢ikan sonug
olarak gencgler de kiiltiirel miras degerlerini; kiiltiiriin 6grenilmesi, toplumun geg¢misini
yansitmasi, kiiltiir aktarimini saglamasi ve turizmin gelismesi bakimindan bir arag¢ olarak
gormektedir. Turizm egitimi alan gengler bildikleri kiiltiirel miras degerini ise “okuldan”
ogrendiklerini belirtmislerdir. Kiiltiirel miras degerlerinin bilinirliginin artmas: i¢in en énemli
paydasin “yerel halk” goriildiigii tespit edilmistir. Gengler, bu degerlerin turizme kazandirilmasi
ile bilinirliginin artacagim diistinmektedir. Ayrica, bu unsurlar1 6n plana ¢ikarmaya yonelik sergi,
spor, festival gibi kiiltiirel etkinlikler diizenlenmesi ve daha fazla tanitim yapilmas: gerektigi
goriisiindedirler.

Genglere kiiltiirel miras degerlerini daha fazla anlatmak, daha fazla geziler diizenlemek ve
mezun olana kadar ¢ogunun gerekli donanima sahip olmalarmi saglamak gerekmektedir.
égrencilerin okuduklar1 sehir hakkinda bilgi sahibi olabilmeleri i¢in ders agilabilir. Verilen
dersler icerisinde kiiltiirel miras konusu agirlikli iglenebilir ve Balikesir'in kiiltiirel miras
unsurlari anlatilabilir. Universite diizeyinde Balikesir iline ait somut ve somut olmayan kiiltiirel
miras unsurlarmin tanitimina yonelik 6grencilerin katilacag resim, siir, kisa film, fotograf gibi
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yarismalar diizenlenebilir. Bu yil "Ge¢misten Giiniimiize Balikesir'in Kiiltiirel Miras1" isimli
uluslararasi sempozyumun ikincisi diizenlenmistir. Bu tiir etkinliklere 6grencilerin dinleyici
olarak katiliminm saglamak ve ogrencileri bu etkinlikler igin gorevlendirmek gerekmektedir.
Universite biinyesinde bir kuliip kurulmali ve 6zellikle iiniversiteye yeni gelen &grencilere
Balikesir'in kiiltiirel miras degerleri hakkinda bilgiler verilmeli ve Balikesir ili tanitilmalidir.
Balikesir'in gelenek ve goreneklerini, kiiltiirel miras degerini tanitic1 kisa metraj filmler ¢ekilerek
sosyal medyada paylasimi yapilmalidir. Yerel halk kiiltiirel miras degerlerinin bilinirliginin
artmasinda en etkili paydas olarak goriismiistiir. Oncelikle yerel halkin somut ve somut olmayan
miras degerlerini bilmesi ve sahip ¢tkmasi gerekmektedir. Ozellikle 6grencilerin siklikla gittikleri
restoranlarda Balikesir'in kiiltiirel miras sayilan yiyecek ve igeceklerini meniilerine almalar1 ve
hikayeleriyle tamtmalar1 gerekmektedir. Ornegin, Saribeyler Seferberlik Coregi gibi Balikesir'in
onemli kiiltiirel mirasinin restoranlarda tanitimmin yapilmasi gerekmektedir. Bunun gibi
Balikesir'e 6zgii bircok deger halkin destegiyle 6n plana gikarilmalidar.

Bu arastirma sadece Turizm Fakiiltesi Ogrencileri ile simrli gerceklestirilmistir. Balikesir
Universitesi'nin diger boliimlerinde okuyan dgrenciler aragtirmaya dahil edilip daha kapsaml
bilgilere ulasilabilir ve boltimler arasi karsilastirmalar yapilabilir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Destek Bilgisi: Herhangi bir kurum ve/veya kurulustan destek alinmamustir.

Cikar Catismasi: Yazarlar arasinda ¢ikar catismasi yoktur.

Etik Onay1: Bu calismanin tiim hazirlanma stireglerinde etik kurallara riayet edildigini yazar(lar)
beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Tiirk Turizm Arastirmalar1 Dergisi'nin hicbir
sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazar(lar)ma aittir.

Etik Kurul Onay:: Balikesir Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Komisyonu 23.02.2024
tarih ve 2024/01 sayili karar numarasi ile izin alinmustir.

Arastirmacilarin Katki Orani: Yazarlar calismaya esit oranda katki saglamistir.
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